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Asagidaki sorularimin Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakani Mehdi Eker tarafindan yazili

olarak cevaplandirimasini; Anayasa’nin 98 ve igtizgun 96. maddeleri geregince saygiyla talep

ederim. |9/ 08 / 2012

Ahmet Kenan TANRIKULU
izmir Milletvekili

Birlegmis Milletler ve Dinya Bankasi'nin énctluginde 300 bilim insani tarafindan hazirlanan
ve Genetigi Degistiriimis Organizmalarin (GDO) verim artigi saglamadi§i ve acgliga asla ¢oziim
olusturmadidini net bir sekilde beliten Dinya Tarim Raporu'na esasen (lke olarak taraf
durumdayiz. Bugiin GDO'lu triinlerin %99'unun bécek éldiren zehir icermesi ve yabanci otlari yok
eden kimyasal ilaglara dayanikli olma gibi 2 temel 6zelligi bulunmaktadir.

24 Nisan 2012 tarihinde Genetigi Degistirilmis Organizmalar (GDO) iceren Urtnler hakkinda
Bakanliginiza vermis olduum yazili énergeme 50 giin sonra cevap verilmistir. Bu cevaplar
arasinda, Biyoguvenlik Kanunu ve ilgili yénetmelikler kapsaminda Biyoglvenlik Kurulu tarafindan
olusturulan bilimsel komitelerin degerlendirmelerini yaparken uluslararasi kuruluglarin goéruslerini,
bilimsel aragtirmalarin sonuglarini, farkh tlkelerde Uretim, tikketim durumlar ile cevre ve insan
saghgina olasi risklerini dikkate aldigi belirtilmistir.

O tarihteki 6nergemde de belirttigim (zere “MON810” koduyla bilinen genetigi degistirilmis
misir tohumunu bugiin Polonya, Fransa, Macaristan gibi bircok AB (ilkesi yasaklamasina ragmen,
Biyogtvenlik Kurulu; bu Ulkelerin yasaklama gerekgelerini dikkate almadan, 21 Nisan 2012 tarihli
Resmi Gazete'de yayinlanan 18 no'lu karari ile Ulkemizde serbest birakmistir.

Bu agiklamalar gergevesinde;

1-) Biyoguvenlik Kurulu'na bagvurusu yapilmis gida amagh genetigi degistirilmis 21 misir ve 3
soya geni ile ilgili kamuoyundan gelen gérisler nelerdir? Bu degerli gérisler neden kamuoyu ile
paylasiimamaktadir?

2-) Biyoguvenlik Kurulu; adi gegen bu Uriinlerin bagka hangi ulkelerde, hangi sartlarda izin
verildigini tespit etmis midir? Ettiyse hangi tlkelerde, hangi sartlarda?

3-) Biyoguvenlik Kurulu'nda; karar siirecinin en sorumlu kaynagimi teskil eden Sosyo
Ekonomik Degerlendirme Komitesi'nin 21 misir gesidinin tamaminin ithal edilmesini riskli bulmasina
ragmen, diger sorumlu kaynak olan Bilimsel Risk Degerlendirme Kurulu’nun bu Uriinlerden 15'inde
risk gérmemesini ne sekilde degerlendirmektesiniz?

4-) Bilimsel Risk Degerlendirme Kurulu'nun genetigi degistiriimis misirlarin gidada dogrudan
kullanilmasini riskli, ancak nisasta, glikoz, fruktoz, seker suruplarinda kullaniimasini yerli misira
gore fazla risk tagimayabilecedi seklindeki ucu agik karari, tam olarak neyi ifade etmektedir?
Buguine kadar bircok tlkede bu Grinler igin alinmig net bilimsel kararlar olmasina ragmen, Kurul'un
bu kararlari neden net degildir?

5-) GDO'lu urunler hakkinda bugiine kadar yapmis oldugunuz ‘gida olarak kullanilacak
GDO'lara kesinlikle izin vermeyecegiz’ agiklamalariniza karsin, gérige agilan bu raporiara ‘olumiu’
gorus bildirilirse, karariniz ne olacaktir?

6-) GDO'lu gidalan Ulkemize ne zaman kadar sokmamaya kararlisiniz? Bu yénde bir devlet
politikasi olugsmus mudur?

7-) 24 Nisan 2012 tarihli yazih 6nergeme vermis oldugunuz cevaplarda Bilimsel Komitelerin
degerlendirmelerini yaparken; risk degerlendirmesi yapan uluslararasi kuruluslarin (EFSA, WHO,
FAO, FDA, USDA, EPA, CDC) bu konudaki géruslerinden de yararlandigi yer almaktaydi. Ancak
Bilimsel Komitelerin raporlarinin kaynakga'larinda bu kuruluslardan yararlanildigi yéniinde bir bilgi
yoktur. 13 Haziran'da tarafima vermis oldugunuz cevabi hangi somut érnege gére verdiniz?



