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Asagida sordugum sgrularlmln TBMM Ictiiz(igi'niin 98. Maddesi geregince, Sayin Bagbakan
Recep Tayyip ERDOGAN tarafindan yazil olarak cevaplandirimasi igin geregini arz
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Ali SERINDAG
Gaziantep Milletvekili

Bagbakan Yardimcisi Besir Atalay, 12.09.2012 tarihinde bir televizyon kanalinda yaptigi
aciklamada; Suriye agiklarinda gecen 22 Haziran'da diigen Tirk Hava Kuvvetleri'ne ait RF4
tipi kesif ucaginin flizeyle duslrlldiigi yoninde tespit yapildigini ancak bunun yeni
calismayla havacilik birimlerince teyidinin gerektigini sdylemistir.

Bu gercevede;

1- Ucagimizin fiize ile diiglrlildigi dogru mudur?

2- Ucadin fiize ile dlislirGldUGgl hangi birim ya da birimlerce tespit edilmigtir?

3- Ucadin fiize ile diigtrildigl tespit edilmis ise teyidine neden gerek duyulmaktadir?
Yoksa bu tespit saglkl degil midir?

4- Genelkurmay Baskanlhiginca yapilan agiklamada “Su yiizeyinden toplanan malzemeler
tizerinde petrol tiirevi herhangi bir yangin baslatici ve hizlandinci madde profiline,
organik ve inorganik patlayici madde artigina ve herhangi bir mihimmata ait oldugu
degerlendirilen bir bulguya rastianmamistir.” Denildigine gére acaba ugaga ait yeni
parcalar mi bulunmustur ki yeni tespitler yapilmigtir?

5- Eger yeni parcalar bulunmus ise bu pargalar nerede, hangi birim tarafindan ve ne
zaman bulunmugtur?



