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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Ilgi:  a)Kanunlar ve Kararlar Bagkanligt ifadeli, 09/05/2013 tarihli ve 43452547-120.00-

122442 sayil1 yazi,
b) 31/05/2013 tarihli ve 2389/4724 sayili yazi.

ﬂgi (a) yaziniz ekinde alinan, Diyarbakir Milletvekili Nursel Aydogan tarafindan
Bakanligimiza yoneltilip yazili olarak cevaplandirtimast istenilen 7/22299 Esas Nolu soru
onergesine iliskin cevaba esas teskil edecek bilgilerin derlenebilmesi igin ilgi (b) yazimizla
ek siire istenilmis olup, Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi Ictizoginiin 99. maddesi uyarinca
hazirlanan cevap iligikte sunulmugtur.

Bilgilerinize arz ederim.
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Sayin Nursel AYDOGAN
Diyarbakir Milletvekili
TBMM

Bakanligimiza yoneltilip yazilt olarak cevaplandiriimasi istenilen 7/22299 Esas Nolu
soru Onergesinin cevabi agagida sunulmusgtur.

I- A) Anayasasinn "Yargi yetkisi" kenar bagliklt 9. maddesinde, yarg: yetkisinin
Tirk Milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullamlacags; "Mahkemelerin bagimsizligt"
kenar basliklt 138. maddesinde, hakimlerin gorevlerinde bagimsiz olduklari; Anayasaya,
kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gore hitkiim verecekleri, higbir organ,
makam, merci veya kiginin, yarg: yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve hakimlere emir
ve talimat veremeyecegi, genelge gonderemeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi;
goriilmekte olanbir dava hakkinda Yasama Meclisinde yargi yetkisinin kullanilmasiyla ilgili
soru sorulamayacag1, goriigme yapilamayacagt veya herhangi bir beyanda bulunulamayacagt;

B) 5490 sayih Nifus Hizmetleri Kanununun "Niifus davalari" bagliklt 36.
maddesinin birinci fikrasmn (a) bendinde, nifus kayitlarina iliskin diizeltme davalarinin,
dizeltmeyi isteyen sahislar ile ilgili resmi dairenin gosterecegi lizum iizerine Cumhuriyet
savcilan tarafindan yerlesim yeri adresinin bulundugu yerdeki gorevli asliye hukuk
mahkemesinde agilacagy,

Hiikiimlerine yer verildigi malimlaridir.

Deginilen hiikiimler gergevesinde, agilan niifus davalarinda yargilama yapilmasi
gorevi, Anayasanmn 9. ve 138 maddelerindeki yetki ve teminata dayal bagimsiz
mahkemelere ait olup, mahkemelerce verilen karar ve hitkimlerin hukuki dayanaklarn ile
gerekcelerine dair Bakanhgimizda bilgi bulunmamaktadir. Mahkeme karar ve hukiimlerinin
olagan yargisal denetimi gdrevi de bagvuru usulit ve sartlar ilgili kanunlarda gosterilen yargt
mercilerine ait bulunmaktadir.

I1- Hilvan Cumhuriyet Bagsavciligtyla yapilan yazigmaya verilen cevapta;

Soru onergesinde adi gegen kisilerin gocuklarma koyduklar1 "Kiirdistan" isminin,
Soyadi Nizamnamesinin 7. ve 8. maddelerine aykirilik tegkil ettigi ve yine Nizamnamenin
12. maddesi geregince ismin degistirilmesi gerektigi gerekgesiyle, 24/09/2012 tarihli
davaname ile Hilvan Asliye Hukuk Mahkemesine dava acildigy;

Yapilan yargilama neticesinde 28/02/2013 tarihli Kararla Nizamnamenin 7. maddesi
geregince "Kiirdistan" isminin konulamayacagindan bahisle, gocugun babasmin da cocugun
ismini degistirmek istememesi Uzerine, Hilvan Niifus Mudirliginin yorede en gok
kullanilan isimlerden birinin "Helin" olduguna iliskin miitalaas dogrultusunda, "Kurdistan"
olan ismin "Helin" olarak degistirilmesine karar verildigi;
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Kararin davali anne ve baba tarafindan temyiz edilmesi iizerine Yargitay 18. Hukuk
Dairesinin  18/04/2013 tarihli ildmiyla "Mahkemenin kararma dayanak yaptigi Soyadi
Nizamnamesinde 1k, millet, asiret veya kabile isimlerinin soyadi olarak
kullanilamayacagmin diizenlendigi, gergek kisilerin 6n adlarimin verilmesinin diizenlendigi
yasal mevzuat kapsaminda dava konusu ismin tescilini ve kullanilmasin engelleyen bir
hitkmiin bulunmadig, ayrica bu hakkin kullanilmasim ortadan kaldiracak  bigimde
mahkemece mevcut ismin silinerek yerine re'sen Helin isminin verilmesinin de hukuken
miimkitn olmadifi" gerekcesiyle bozma karart verildigi, dava dosyasinin gonderildigi Hilvan
Asliye Hukuk Mahkemesince 19/09/2013 tarihinde davamn reddine karar verildigi ve kararin
temyiz edilmeyerek 21/10/2013 tarihinde kesinlestigi,

Bildirilmisgtir.

Bilgilerinize sunulur.
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