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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Tiirkiye’de Se¢im Sistemi ve Siyasi Partiler Kanunu’ndan Kaynaklanan
Sorunlann Arastinlarak, Temsili Demokratik Sistemin Yerel ve Ulusal Diizeyde En
Etkin, Kathmci ve Gogulcu Sekilde Islemesini Saglayacak Diizenlemelerin
Belirlenmesi Amaciyla Anayasanin 98 ve Igtizugin 104 ve 105. maddeleri geregince
Meclis Aragtirmasi-aciir arz ve teklif ederiz.
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GEREKCE:

Temsili demokratik sistemlerin mesrulugu 6ncelikle segimlerin ve siyasi parti dizenlerinin
demokratik ilkelere uygun bir sekilde isiemesine baglidir.

Nitekim Anayasada da, “Se¢im kanunlar, temsilde adalet ve yénetimde istikrar ilkelerini
bagdastiracak bicimde duzenlenir.” (Madde 67), “Siyasi partilerin faaliyetieri, parti ici
dizenlemeleri ve caligmalart demokrasi ilkelerine uygun olur.” (Madde 69) hukumieri yer
almaktadir.

Fakat Turkiye’de uygulanan %10’luk segim baraji ve siyasi partiler kanunu halkin iradesinin
yerel meclislere de TBMM’ye de tam olarak yansimasini engellemekte, goguniugun iradesi,
“milli irade” adi altinda tim halka dayatilirken, halk kendi sectigi temsilcilere degil liderlerin
belirledigi temsilcilere oy vermek durumunda kalmaktadir. Her iki diizenleme de demokratik
katihmin dismesine ve anti demokratik bir siyasal diizenin ortaya ¢tkmasina yol agmaktadir.

Ulkemizdeki ylzde 10’luk segim baraji nedeniyle 2002 segimlerinde segmenlerin %45'inin
oyu Meclis’e yansimamistir. AKP, oylarin ylizde 34’GUni alarak TBMM'de yluzde 66’lik bir
cogunluga sahip olmus, CHP ylzde 19 oyla Meclis'te ylizde 33 oraninda temsil edilmis;
DYP, MHP, Geng Parti, DEHAP ise baraji gegcememistir.

2007 secimlerinde AKP oylarin yizde 46.5'ini alarak Meclis’'te ylizde 62'lik bir cogunluk elde
etmis; CHP yuzde 21 oyla, Meclis’'te yuzde 20'lik bir temsil oranina ulasmig; MHP ise ylzde
14 oy oraniyla, yiizde 13’luk bir temsil saglamistir. 2011 secimlerinde ise ylzde 49.8 alan AK
Parti, Meclis'in yuzde 60'ina, yizde 26 alan CHP Meclis'in yuzde 24.5'ine, ylizde 13 alan
MHP, Meclis'in yizde 9.6'sina hakim olmustur.

Géruldugu gibi son iki genel secimde Meclis’e giremeyen partilere verilen oylar bir yana,
Meclis'te temsil edilen partiler bile segmeninin oyu oraninda temsil olanagina
kavugamamistir.

Ayrica TBMM'de ve yerel meclislerde muhalefetin higbir énerisinin giindeme alinmadigl,
meclislerin denetim yetkisinin ise iktidari ve yénetimi elinde bulunduran godunluk partisinin
oylanyla engellendigi dusunilirse, segimlerde oy verdigi parti iktidara gelemeyen bir
secmenin iradesi, bir dahaki segimlere kadar higbir sekilde yonetime yansimamakta,
yonetimden hesap soramamakta ve hatta oy verdigi parti baraji gegememigse iradesi siyasi
olarak tam karsisinda yer aldidi bir parti tarafindan da temsil edilebilmektedir.

Bu durum Meclis'in sayginigini da yerle bir etmekte, asit gl ve sayginiik merkezi,
secimlerde en ¢ok oyu alan partinin genel merkezi veya Meclis'teki grup yénetimi olmaktadir.

Turkiye'de yerel secim sistemi ise genel se¢im sisteminden bile daha anti demokratik bir
sekilde islemektedir. Belediye ve il genel secimlerinde uygulanan onda birlik kesme baraj ile
temsilde adalet yok sayiimaktadir. Belediye meclisleri, tek turlu segimle dogrudan secilen
belediye baskaninin tasdik makamindan bagka higbir anlam ifade etmemektedir. Yerel
secimlerdeki bu adaletsizliklerin bir an 6nce ortadan kaldirimasi gerektigi asikardir.




Secimler, ginumizde esitlik, 6zglrlik, insan haklarinin korunmasi, hukuk devleti ve sosyal
adalet gibi ilkelerle gok daha derin bir icerige kavusan demokrasinin 6n koguludur

“Yonetimde istikrar” bahanesiyle higbir yurttasin iradesini gasp etmek, icinde yasadigi
beldenin, kentin, Glkenin yonetiminde séz hakkindan yoksun birakmak mumkin degildir. Bu
anlayisin sonunda varacagi yer diktatorliktar. Demokrasilerde asil olan yurttaslanin hayatini
ve gelecegini etkileyecek her konuda esit ve 6zgir bir sekilde s6z hakkina sahip olmasidir.

Bu gerekgelerle, Turkiye’de Se¢im Sistemi ve Siyasi Partiler Kanunu’ndan Kaynaklanan
Sorunlarin Arastirilarak, Temsili Demokratik Sistemin Yerel ve Ulusal Dizeyde En Etkin,
Katiimei ve Cogulcu Sekilde Islemesini Saglayacak Dizenlemelerin Belilenmesi Amaciyla
bir Arastirma Komisyonu kurulmasi gercek ve tam bir demokratik dizene kavusabilmemiz
icin kayda deger bir ¢caba olacaktir.




