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“6411 Sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasina iliskin Kanun Teklifi” gerekgesi ile birlikte ilisik-

te sunulmustur.
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GENEL GEREKCE

Toplumsal hayatin adil bir bigimde tanzim edilmesi ¢abalarinin énemli bir hukuksal formu da
ceza hukukudur. Toplumsal diizenin tasnifinde toplum adina ve yararina ihdas edilmis olan
ceza hukuku, kisi 6zgurligtne iliskin cezalandirici miieyyideleri diizenlemesi bakimindan
kritik ve hassas bir rol oynamaktadir.

Ceza hukuku semsiyesi altindaki kanun setleri, toplumsal hayatin gerekleri ve hak
miicadeleleri belirleyiciliginde insanlik tarihi boyunca degisik form ve zihniyetlerle
olusturulmustur. Tarihsel siireg igerisinde farkli bi¢imlerle hatalarindan arina arna gelmis
olan giintimiiz evrensel ceza hukukun temel mantifi ise 6¢ alma degil, adalet duygusu ve
topluma kazandirma kaygis1 {izerine insa edilmektedir. Boylelikle toplumsal diizenin
saglanmasi ve bireyin cezalandirilmast arasindaki miizmin gerilim, insan haklar temelinde
uzlastinlmaya ¢alisilmakta, toplumsal hakkaniyet ve adalet duygularinin zarar gbrmemesi
saglanmaktadir.

24 Ocak 2013 tarihinde kabul edilen 6411 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ile Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un 3.
Maddesinin (6) numarali hitkkmii geregince, maruz kaldifi agir bir hastalik veya sakatlik
nedeniyle ceza infaz kurumu kosullarinda hayatini yalniz idame ettiremeyecegi adli tip
raporuyla sabit olan hasta mahkumlarin tahlivesi igin adli tip raporu yeterli olmamakta, bu
rapora ek olarak “toplum giivenligi” kistast getirilmektedir. Buna gore, bir hasta mahkumun,
maruz kaldigr agir bir hastalik veya sakathk nedeniyle ceza infaz kurumu kosullarinda
hayatin1 yalmz idame ettiremeyecegi adli tip raporuyla sabit olsa dahi, “toplum giivenligi”
icin tehlikeli olup olmadigina dair bir degerlendirme sonucuna gore, tahlivesi
gergeklesmeyebilmektedir.

Sadece tibbi acgidan degerlendirme yapilmasi gereken bir konuda “guvenlik” kistasinin
getirilmesi adalet duygusunu zedelemektedir. Oltimciil hastah@a sahip yatalak insanlarin
kaderinin polisin keyti degerlendirmelerine terk edilmesi insani degildir. Oysa maruz kaldig:
agir bir hastalik veya sakatlik nedeniyle ceza infaz kurumu kosullarinda hayatin1 yalniz idame
ettiremeyecegi adli tip raporuyla sabit olan bir mahkumun tahliyesi i¢in tibbi degerlendirme
yeterli olmalidir.

Ote yandan ilgili hitkmiin uygulanmasinda infaz savcilar, “toplum giivenligi” kistasina iliskin
kendi takdir haklarim kullanmamaktadir. Bunun yerine Tertrle Miicadele Miidiirliigii'nden
séz konusu hasta mahkumun toplum giivenligi i¢in tehlikeli olup olmadigina dair
degerlendirme istemektedir. Bdylece, tiimiiyle tibbi olgiitlere dayanan adli tip muayenesi ve
raporu hiikiimsiiz kalmakta, yok sayilmaktadir. Uygulamada, adli tip tarafindan maruz kaldii
agir bir hastalik veya sakatlik nedeniyle ceza infaz kurumu kosullarinda hayatin1 yalmz idame
ettiremeyeceginden “cezaevinde kalamaz™ raporu verilen bir¢ok mahkumun tahliyesi, Terorle
Miicadele Miidiirliigii'niin “toplum giivenligi igin tehlikeli oldugu™ yoniindeki raporuyla
reddedilmistir. Yani adli tip kurumlarimin s6z konusu mahkumlarin tibben cezaevinde
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kalamayacag yoniindeki raporlan, saveilarin “toplum gilivenligi” bakimindan tehlike
olusturup olusturmayacagina dair goris istedigi Terdrle Miicadele Miidiirliigii tarafindan
gegersiz birakilabilmektedir. Boylece, 6limciil hastaliga sahip ya da yatalak durumdaki
insanlarin kaderleri ne yazik ki tamamen Terorle Miicadele Miidiirliigit’niin insafina ve keyfi
degerlendirmesine terk edilmis olmaktadur.

Oysa bu uygulamalar, hasta tutuklulara ceza i¢inde ceza verilmesi anlamina gelmektedir.
Maruz kaldigy agir bir hastalik veya sakatlik nedeniyle ceza infaz kurumu kosullarinda
hayatim1 yalmiz idame ettiremeyecegi adli tip raporuyla sabit olan hasta mahkumlarn Terorle
Miicadele Subesi’nce yapilan “toplum giivenligi” i¢in tehlikeli olup olmadigina dair
degerlendirme neticesinde tahliye edilmemesi vicdani ve hukuki degildir. S6z konusu hitkme
dayanarak gergeklestirilen uygulamalar, Insan Haklari Evrensel Beyannamesi’nin yasam
hakkina iliskin 3. Maddesi, insanlik disi muamele muameleye iliskin 6. Maddesi, 1982
Anayasasi’nin temel hak ve hirriyetlerin kullanilmasinin durdurulmasini diizenleyen 15.
Maddesi ve kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varhgini diizenleyen 17. Maddesi’yle
celigki icerisindedir.

Bu baglamda, maruz kaldigi agir bir hastalik veya sakathik nedeniyle ceza infaz kurumu
kosullarinda hayatim yalmz idame ettiremeyecegi adli tip raporuyla sabit olan hasta
mahkumlarin  adli tip raporu dogrultusunda baska sarta baglanmadan tahliyesinin
gergeklestirilmesi ve “toplum giivenligi” kistasinin kaldinlmasi igin isbu kanun teklifimizi
SUNUYoruz.



MADDE GEREKCELERI

Madde 1- Maruz kaldigi agir bir hastalik veya sakatlik nedeniyle ceza infaz kurumu
kosullarinda hayatimt yalniz idame ettiremeyecegi adli tup raporuyla sabit olan hasta
mahkumlarin “toplum gilivenligi” kavrami gibi son derece muglak ve polisiye bir kriter
nedeniyle tahliye edilmemeleri ciddi magduriyetlere sebebiyet vermekte, agir hastaliklan
bulunan mahkumlar ceza iginde ceza ¢ekmekte, boylelikle “aymi sug icin bir kereden fazla
ceza verilemez” seklindeki evrensel ceza hukuku ilkesi olan “ne bis in idem” ihlal
edilmektedir. Cezaevi kosullarinda hayatin tibben tek basina idame ettiremeyecek olan hasta
mahkumlarin  kaderi “toplum giivenligi” seklindeki sarta baglanarak polisin keyfi
degerlendirmesine terk edilmesi vicdani ve adil degildir. Yapilan degisiklik ile maruz kaldig:
agir bir hastalik veya sakatlik nedeniyle ceza infaz kurumu kosullarinda hayatimi yalmz idame
ettiremeyecegi adli tip raporuyla sabit olan hasta mahkumlarmm baska hic bir kistas
gerekmeksizin tahliye edilmeleri amag¢lanmistir.

Madde 2- Yiiriirliikk maddesidir.

Madde 3- Yiiriitme maddesidir.



6411 SAYILI CEZA MUHAKEMESI KANUNU iLE CEZA VE GUVENLIK
TEDBIRLERININ INFAZI HAKKINDA KANUNDA DEGISIKLIK YAPILMASINA
ILISKIN KANUN TEKLIFi

Madde 1- 24 Ocak 2013 tarihinde kabul edilen 6411 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ile
Ceza ve Guvenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasma Dair
Kanun’un 3. Maddesinin (6) nolu “Maruz kaldig1 agir bir hastahk veya sakathk nedeniyle
ceza infaz kurumu kosullarinda hayatim1 yalniz idame ettiremeyen ve toplum giivenligi
bakimindan tehlike olusturmayacag) degerlendirilen mahkiimun cezasinin infaz iiciincii
fikrada belirlenen usule gore iyilesinceye kadar geri biraktabilir.” seklindeki hiikmii
“Maruz kaldigr agir bir hastalik veya sakathik nedeniyle ceza infaz kurumu Kosullarinda
hayatin1 yalmz idame ettiremeyen mahkimun cezasmin infaz iiciincii fikrada belirlenen
usule gire iyilesinceye kadar geri birakilabilir.” olarak degistirilmistir.

Madde 2- Bu kanur yayin tarihinden itibaren yiiriirltige girer.

Madde 3- Bu kanun hiikiimlerini Bakaniar Kurulu yiiriitiir.



