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5275 sayil Ceza ve Guovenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanunun
Degistiriimesine Dair Kanun Teklifim, gerekcesiyle ekte sunulmustur.
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GENEL GEREKGE

Anayasa ve tarafi oldugumuz uluslararasi sézlesmelere gore cezaevindeki hasta
tutuklu ve hiikiimlilerin cezaevinde olmayanlarla esit bir sekilde saglik hakkina erisim
hakki vardir ve bu hizmeti vermek devletin sorumlulugu altindadir. Adalet Bakanligr'nin
Aralik 2013 tarihli agiklamasina gére cezaevlerinde 144.212 kisi bulunmaktadir ve yine
Adalet Bakanhg verilerine gére son 13 yilda 2300 insan cezaevinde yasamini yitirmistir.
Tespit edilen son verilere gore cezaevlerinde 163’0 agir olmak Uzere 544 hasta tutuklu ve
hikimll bulunmaktadir. Hastaliklarinin tedavisi cezaevinde miumkin olmayan yahut
hastaliginin son evresine gelmis, kendi kendine bakamayan, acil olarak serbest
birakilmasi gereken hastalarin cezaevinde tutulmaya devam edilmesinin, sadece bir insan
hakki ihlali olarak kabul edilmesi mumkin degildir. Ayni zamanda tarafi oldugumuz

uluslararasi séziegmelere de aykirilik teskil etmekte ve sug nitelidi tagimaktadir.

Ceza ve  Guvenlk  Tedbirlerinin infazi Hakkinda  Kanunun 16.
maddesinde “hikimlinin hastaliginin hayati igin kesin tehlike teskil ettigine Adli Tip
Kurumunca dizenlenen ya da Adalet Bakanhginca belirlenen tam tesekkillil hastanelerin
saglik kurullaninca dizenlenip Adlf Tip Kurumunca onaylanan rapor gere§i karar
verilen” kigilerin infazlannin ertelenebilecedi duzenleniyor olsa da bilindigi Gzere, bu
madde vyine Ceza Infaz Kanununun 116. maddesine ragmen hasta tutukiulara
uygulanmamaktadir. Keza Ocak/2013'te yuririge giren 6411 sayii Kanunla Ceza ve
Guvenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunun 16. maddesine getirilen degisiklik ile
‘Maruz kaldigr agir bir hastaltk veya sakatlik nedeniyle ceza infaz kurumu kosullarinda
hayatini yalniz idame ettiremeyen ve toplum glvenligi bakimindan tehlike olusturmayacagi
degerlendiriien mahkdmun cezasinin infazi Ggunci fikrada belirlenen usule gore
lyilesinceye kadar geri birakilabilir.” hikmi getirilmigtir. Ancak, bu diizenleme raporlarin
Adli Tip Kurumunca onaylanmasi sartinin yanisira bir de “toplum glvenligi bakimindan
tehiikke olusturmamak® sartini da getirmis; hasta tutukiu ve hikimliler icin durumu

katlayarak zorlagtirmistir.

Sayisiz hasta tutuklu ve hikimld, bircok Universite hastanesi ve tam tesekkilli
devlet hastanesinden alinan konularinin uzmani hekimlerce dlzenlenmis raporlar
oimasina karsin aylarca Adli Tip Kurumu'ndan onay beklemektedir. Athlp Kurumunca
inceienen dosyalarin ¢ok blylk bir coguniugu ise konunun uzmani olmayanheklmienn

imzaslyla ret karan ile geri génderilmektedir. Hastalarin bu uzun saregté rutln tedéyile;rinifn



surdiurilememesi 6lumcil sonuclara sebep olmaktadir. Nasil bir geligkidir ki tiniversitelerin
aragtirma hastanelerinde konusunda uzman hekimlerce alinan kurul kararlan Adii Tip
Kurumu tarafindan hige sayilmakta yok hikmiinde kabul edilmektedir. Bagimsiz bir kurulus
olarak hareket etmekten uzak gériinen Adli Tip Kurumu, bilimsel, etik ve hukuksal olmayan
siyasi nitelikte kararlar alabilmektedir. Insan hayatinin séz konusu oldugu ve gegen
zamanin insanlan 6lume surikledigi bu hizl siirecte, tartigilr kararlara imza atan Adli Tip

Kurumu raporlari yerine bagimsiz tibbi heyet raporlannin yeterli gérilmesi gerekmektedir.

Konunun uluslararasi baglamda yansimalari ise illkemiz agisindan gok kéti bir sicil
olusturmaktadir. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin 5 Mart 2013 tarihinde aldi§i 6rnek
niteliindeki Gulay Cetin/Turkiye karar, agdir hastali§i olan tutuklularin korunmasina
yonelik mevcut duzenlemelerin yeterince agik, 6ngoérilebilir ve etkili olmadi§ini hitkiim
altina almig; tutuklu ve hiukiimlilerin heyet raporlarina ragmen Adli Tip Kurumu tarafindan
iekrar muayeneye caginimasi ve bu durumun gecikmeye neden olmasi elestiriimis ve

Tarkiye igkence ve ayrimcilik yasagini ihial ettigi icin mahkdm edilmistir.

Tlrkiye cezaevierinde higbir insani, vicdani ve hukuki degerle bagdasmayan agir bir
insan hakki ihlali s6z konusudur. Bu ihlali ortadan kaldiracak ve ¢ézimiin éniinli agacak
adimlar acilen atilmak zorundadir. Ozellikle agir hasta tutuklu ve hikimlilerin karsi
kargiya birakildigi rapor iskencesi ve rapor almalarina ragmen karsilastiklari engeller
ortadan kaldirimalidir. Bu amacla, 6nerilen Kanun degisikligi ile hasta mahpuslarin yagam
hakkinin éntndeki meveut engellerin kaldiniacagi ve bu konuda insan haklarini 6nceleyen

yasal bir mevzuata kavusulacagi disliinilimektedir.




MADDE GEREKCELERI

MADDE 1- 5275 Sayili Ceza ve Glvenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanunun 16.
maddesine iligkin mevcut uygulamada (Universite hastaneleri ve Devlet hastanelerinin
saglik kurulu raporlan onaylanmak GOzere Adli Tip Kurumuna génderiimektedir. Yapilan
degisiklikle Adli Tip Kurumu, iiniversite ve Devlet hastanelerinin raporlarina onay veren bir
ust kurum olmaktan cikartlmakta, hem de hasta tutuklu ve hiktmlUler igin hayati énem arz

eden zaman sorunu ¢6ziime kavusturulmaktadir.

5275 Sayili Ceza ve Guivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanunun 16.maddesine
6411 Sayih Kanunla eklenen 6.fikradaki “toplum glvenligi bakimindan tehlike

olusturmayacag!” ibaresi kaldinlarak; bdylece kisilerin saglik hakkina erisimlerinde engel
teskil edebilecek “toplum glivenligi® gibi stbjektif bir kavram yasadan cikarnimistir.

Ayrica; 5275 sayili Kanunun 16. Maddesinin 3. ve 6. fikrasinda yapilan degisiklikle;
buna atifta bulunan 116. maddenin hikUmitlere sagiik nedenleriyle taninan infazin
ertelenmesi kosullarinin, tutuklular icin de gecerli oimasi saglanmaktadir.

MADDE 2- YUrtrlik maddesidir.

MADDE 3- Yiritme maddesidir.



CEZA VE GUVENLIK TEDBIRLERININ INFAZI HAKKINDA KANUNDA DEGISIKLIK
YAPILMASINA DAIR KANUN TEKLIFI

MADDE 1- 13.12.20004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Gilvenlik Tedbirlerinin infazi
Hakkinda Kanunun 16 nct maddesinin 3.fikrasinin 1 inci ciimlesinde yer alan “Adli Tip
Kurumunca dizenlenen ya da Adalet Bakanhiginca belirlenen tam tesekkilli hastanelerin
saglik kurullarinca dizenlenip Adlf Tip Kurumunca onaylanan” ibaresi “Universite
Hastanelerinin ya da tam tesekkulli Devlet Hastanelerinin ilgili saglik kurullarinca
dizenienen” olarak, 6 nct fikrasi ise asagidaki sekilde degistirilmisgtir.

“(6) Maruz kaldigdi agir bir hastalik veya engeliilik nedeniyle ceza infaz kurumu
kosullarinda hayatini yalniz idame ettiremeyen mahk(imun cezasinin infazi tigincli fikrada

belirlenen usule goére iyilesinceye kadar geri birakilabilir.”

MADDE 2- Bu Kanun yayimi tarihinde yirtriiige girer.

MADDE 3- Bu kanun hikumlerini Bakanlar Kurulu yGrGtar.



