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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

04.03.2014 tarih ve 2014/6052 sayili Bakanlar Kurulu Karar’nin 1. maddesi "Tarimsal
sulamaya iliskin elektrik borcu bulunan giftgilere, bu borglari ddeninceye kadar, 2014 yilinda
yapiimasi gereken tarimsal destekleme ddemeleri yapilmaz" hikmini getirmistir. Ayni tarihli Gida,
Tanim ve Hayvancilik Bakanhg’'min 2014/9 sayih uygulama tebliginin 4/1.maddesi "sirket, kendi
abone/tiketici kayitlari ile Ciftgi Kayit Sistemi (CKS) kayitlarini eslestirerek alacakli oldugu giftgilere ait
TC kimlik numarasi ile alacak tutarini bankaya iletir" demektedir. Tebligin 4/2.maddesi ise TC kimlik
numarasi borglu listesinde bulunan giftcilere 6deme yapilmamasini diizenlemektedir.

S6z konusu Bakanlar Kurulu Karar, giftcilikten baska gecim kaynagl bulunmayan ve esasen
yiksek girdi maliyetleri nedeniyle ¢ok zor kosullarda lreticilik faaliyetlerini stirdiirmeye calisan
tarimsal dreticileri zor durumda birakmistir.  Ama daha da koétiisl, Gida, Tarim ve Hayvancihk
Bakanhgi'nin tebliginin Giineydogu Anadolu'da bir sirket tarafindan maksadini asan bir bicimde
kullamlmasi ve CKS'de adi gegen tiim ciftcileri potansiyel borglu olarak kabul etmesiyle ortaya ¢ikmis
ve yurdun bu yoresinde kitlesel tepkilere yol agmistir.

Buna gore asagidaki sorularimin Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakani Mehdi Eker tarafindan
yazili olarak yanitlandiriimasint saygilarimla arz ederim.

1. Tirkiye'de ciftcilik yapma kosullar yiiksek girdi maliyetieri, drgltsiiz tarim kesimi, iklim
kosullarina bagimlilik, yetersiz ve dalgah uriin piyasa fiyatlari, yetersiz tarimsal destekleme
nedenleriyle esasen biiyik bir 6zveri ve sebat gerektirir ve buna karsilik istihdama da
dogrudan katki yaparken, ciftgilik yapanlan elektrik dagitim sirketlerinden daha fazla
korumanin oncelikli bir Hikimet politikasi olmasi gerektigini disinmez misiniz? Eger
Oyleyse, s6z konusu Bakanlar Kurulu Kararinin yeniden gorisilmesi icin Bakanlar Kurulu'na
bir 6neri gotiirmeyi planhyor musunuz?

2. Tarmsal Ureticilerimizin sulamaya iliskin elektrik borglarinin yeniden yapilandiriimasi igin bir
girisim baslatmayr éngdriyor musunuz? Yurdun her tarafinda ¢iftci tepkilerinin biiyiimesini,
artik soruna kapsaml bir ¢ozim bulunmasi bakimindan nihai bir uyan olarak gérmez misiniz?

3. Tarimsal sulamada kullanilan elektrik enerjisinin tarifesini hi¢ olmazsa AB ortalamalarina
cekilmesini, bu amagla kullanilan elektrikten KDV kesintisi yap|lmama5|ni’ ve 2003'e kadar
tarimsal sulamada elektrige saglanan yizde 30 devlet destegini yeniden giindeme almayi
dislinmez misiniz -

4. Ozel elektrik dagitim sirketlerinin elektrik tiketicilerinden &zel hukuk kapsamindaki
alacakiarinin, kamunun tarimsal destekleme 6demeleri Uzerinden mahsuplasma yoluyla
alinmasini bir hukuk devletiyle bagdastirtyor musunuz? Bakanliginizin kamusal amach
tarimsal destekleme 6demelerine bir 6zel hukuk tiizel kisiliginin el koymasini gift¢iyi koruma
programinizla uyumlu gorlyor musunuz? Gormiyorsaniz, hangi dnlemleri almayi, hangi
girisimleri baslatmay: digiiniiyorsunuz?
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Elektrik dagitim sirketi DEDAS {Eksim Holding’e ait bir firma) 6zel hukuk tiizel kisisidir. Tirkiye
Cumhuriyeti’nde ylizbinlerce 6zel hukuk tizel! kisisi olan girket bulunmasina ragmen Bakanlar
Kurulu'nun karari bu ylzbinlerce sirketten adeta sadece DEDAS'in alacaklarini tahsil etmek
icin alinmis goziikmektedir. Bunun sizce bir hukuki dayanag var midir ve DEDAS'In

ayricaliginin nedeni nedir? Hukukta esitlik ilkesi olduguna gore Bakanfar Kurulu geri kalan
yuzlerce sirketin alacaklarini da tahsil etmek icin karar alacak midir?

Gida, Tarim ve Hayvanciik Bakanlhig’nin 2014/9 sayili uygulama tebliginin 4/1. maddesi ile
borglu listelerinin sirket tarafindan dizenlenerek bankaya bildirilmesi istenmistir. Bakanhga
bagh ilce Tarim Midiirliikleri'nin kendi CKS kayitlarinda adi gecen ciftcileri DEDAS'In abone
listesi ile eslestirip bor¢lu olanlarn bankaya gondermesi gerekliyvken, DEDAS tebligin bu
maddesini firsat bilerek ¢KS kayitlarinda adi bulunan tiim ciftgilere (yaklasik 56.000 kisiye)
hayali borg tahakkuklari diizenleyerek isimlerini Ziraat Bankasr'na bildirmistir. Dolaysiyla ismi
bu DEDAS listesinde olan giftgilerin destekleme paralari bankada bloke edilmistir. Bu
uygulama tebligin maksadini asmamakta midir? iice Tarim Midirliikleriniz nicin tiim CKS
bilgilerini ilgili sirkete vermiglerdir?

DEDAS"in bu hayali tahakkuklari sebebiyle kag kisi magdur edilmistir? Yaklasik 2 aydir siiren
giftci eylemlerinin asil sebebi bu hayali borg tahakkuklari degil midir? Dagitim sirketi DEDAS"In
basina bu konu hakkinda kamuoyuna dogru bilgilendirme yaptigini diisiiniiyor musunuz?

S6z konusu yaptirimia ilgili yore ciftgileri konuyu yargiya tasimiglardir. Bismil Asliye Hukuk
Mahkemesi'nin 2014/759-Esas ve Cinar Asliye Hukuk Mahkemesi'nin 2014/95-Esas sayill
kararlarinca destekleme paralarinin haksiz yere kesintiye konu olmus Ureticilere 6denmesi
icin ihtiyati tedbir kararlari verilmis ve buna benzer 40 kadar daha karar alinmistir. Ancak bu
kararlarin infazi igin hak sahipleri 30.06.2014 tarihinde DEDAS Diyarbakir il Midirligii'ne
gidip resmi kayitlardan da gecirmelerine ragmen kargtlarina resmi muhatap ¢ikmamis ve
kararlar infaz edilememistir. DEDAS'ta yiizlerce ciftci birikince ilgili sirket Cevik Kuvvet'i
miidahaleye cagirmis ve 150 ciftci gbzaltina alinmis, Ggli mahkemeye sevkedilmistir. Birkag
camin kirlmasindan dolay! Tirkiye'de ilk kez go6zalti ve adli kontrol mekanizmasi
uygulanmistir. DEDAS olayl basina kagak elektrik kullanan 2 ciftcinin taskinhgl olarak
verebilmistir. Olaylarin bu noktaya gelmesinde, CKS kayitlarint diledigi gibi kullanan DEDAS'In
ve dolayisiyla Bakanliginiz payr yok mudur? Mahkeme kararlarinin uygulanmamasi sug degil
midir?

Son bir gelisme de, Tanm Bakanligi ve ilgili sirket tizerinden yogun siyasi ve psikolojik baskilari
nedeniyle mahkemelerin 2 Temmuz 2014 tarihi itibariyle verdikleri ihtiyati tedbir kararlarini 4
Temmuz 2014 itibariyle kaldirmaya zorlanmis bulunmalandir. ihtiyati tedbirin, destekleme
odemelerinde hak sahibi olanlarin yazil talebiyle ve nakdi teminat karsihginda verilmis
olmasina ragmen, tedbirin kaldirnimasi hususunda, zimni baskilar disinda, DEDAS'In herhangi
bir yazih talebinin olmamasi da islemin olagandisi boyutunu kanitlamaktadir. Hukuk yolundan
ayrilmayan ve magduriyetlerini ¢dzmek igin ugrasan ciftcilere ilgili bakanliklardan sonra
yarginin da kaptlan yizlerine kapatilirsa bunun doguracagl sosyal sonuglarin sorumlusu
kimler olacaktir? So6z konusu bolgede hukuk yolundan ayrilmayan 56.000 ailenin magdur
edildigini bilmiyor musunuz? Ydrede ortalama aile blyiiklGginin 10 kisi oldugunu gbz dniine
alirsak yaklagik 560.000 kisiyi dogrudan ilgilendiren bir sorunla kars: karsiya oldugunuzu
distinmiyor musunuz? Konunun ¢oziimi icin bakanhk olarak ne gibi tedbirier almay
disinlyorsunuz?



