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GUMRUK VE TiCARET BAKANLIGI

Sayr :94595215/610 ()0\%

Konu : Soru Onergesi (7/39478) veel.e.2014

04 SA 2014

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Ilgii TBMM Bagkanhgmn 25/02/2014 tarihli ve KAN.KAR.BSK. 43452547-120.00-
7/39478 sayih yazisi.

Iigide kayith yazilar1 ekinde abman, Kocaeli Milletvekili Saymm Hursit GUNES
tarafindan tevcih edilen 7/39478 sayili yazili soru onergesinin cevabi hazirlanarak ekte
sunulmustur.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

Hayati YAZICI
Bakan

Ek: Soru onergesi cevabi (1 sayfa)

DAGITIM
Geregi : Bilgi :
TBMM Baskanhgina Basgbakanhga
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Kocaeli Milletvekili Sayin Hursit GUNES’in 7/39478 Sayih Yazili Soru Onergesine Tliskin
Cevap

1-5) Enerji Piyasas1 Diizenleme Kurumu (EPDK) tarafindan yaylmlanan 2010 yil1 Petrol
Piyasasi Sektdr Raporundaki, Ulkemizde akaryakit tiriinlerinin vergi oncesi fiyatlarinn
Akdeniz havzasinda yer alan {ilkelerdeki ortalama fiyat seviyelerinin tizerinde olduguna dair
tespitler ve Bakanligimin iligkili kurulusu olan Rekabet Kurumuna intikal eden muhtelif sikayet
bagvurular: {izerine 2011 yili igerisinde, sektdrdeki fiyat hareketlerinin izlenmesine yonelik
olarak Rekabet Kurumunca bir ¢alisma baglatilmigtir. Bu kapsamda EPDK yetkilileri ile
muhtelif tarihlerde gdriigmeler yapilmis, TUPRAS da dahil olmak tizere baslica dagitim
sirketleri ile ilgili bilgiler talep edilmistir. Elde edilen bulgular ve Ilk Inceleme Raporu
neticesinde 6n aragtirma baslatilmasina; 6n arastirma neticesinde elde edilen inceleme, tespit
ve degerlendirmeler 1s1¢inda da TUPRAS n fiyatlama ve diger yollarla hakim durumunu
kétiiye kullamp kullanmadiginin, yine TUPRAS ve Opet Petrolciiliik A.S. (OPET) arasinda
rekabeti kisitlayici bir anlasma veya uyumlu eylem bulunup bulunmadiginin tespiti i¢in
sorugturma agilmasina karar verilmistir.

Taraflarin savunmalar1 sonrasinda fiyatlama uygulamalarinin degerlendirilmesi ve yapilan
hukuki ve iktisadi analizler sonucunda, Kurulun 17/01/2014 tarihli toplantisnda TUPRAS’1n
fiyatlandirma ve sozlesmelere iligkin uygulamalari yoluyla hakim durumunu kotiye

“kullandigina, bu suretle 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun 6 nc1 maddesini
ihlal ettigine, bu nedenle 2013 yilt gayrisafi gelirlerinin %1°i tutarinda olmak iizere idari para
cezas1 uygulanmasina oygoklugu ile karar verilmistir. Rekabet sorusturmalarinda ihlal tespit
edilmesi durumunda verilecek idari para cezasi, 4054 sayili Kanunun 16 nc1 maddesi ve bu
maddeye dayanmilarak ¢ikarilan Yonetmelik uyarinca ilgili tesebbiis veya tesebbiis birliginin
cirosu esas almnarak belirlenmektedir. Rekabet Kurulu, 4054 sayili Kanun gergevesinde
kendisine taminan yetkiler dahilinde taraflarin yaptig1 savunmalar1 da g6z 6niinde bulundurarak
Kurul tiyelerinin vicdani kanaatleri dogrultusunda karar vermekte olup, belirli bir gruba ait
tesebbiislerin hedef alinmasi gibi bir durum s6z konusu degildir.

4054 sayil1 Kanunun 52 nci maddesi uyarinca Kurulun gerekgeli kararlarinda, Kurul iiyelerinin
ve taraflarin isim ve/veya unvan bilgileri yaninda taraflarin iddialarinin 6zetine, raportériin
goriisiine, ileri siiriilen biitiin delillerin ve savunmalarin degerlendirilmesine, gerek¢e ve kararin
hukuki dayana@ina, sonug ile varsa karsi oy yazilarina yer verilmektedir. Ozellikle idari
yaptirim karar ile sonuglanan sorusturmalara iligkin gerekgeli kararlarin yazimi belli bir siire
alabilmektedir.

Ote yandan, Rekabet Kurumu Bagkan1 Sayin Nurettin Kaldirimer’nin, Rekabetin Korunmasi
Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Tasarisina iligkin olarak kendisinin de
eski bir mensubu oldugu Tirkiye Biiyiik Millet Meclisinde yapmis oldugu ziyaretlerin
TUPRAS ya da baska bir sirketin sorusturmas: ile ilgisi bulunmamaktadur.



