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Say1 : 56020453/2014-610.01-120/1789/3225
Konu : Yazili soru dnergesi 25/ ¢k 12014

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

[lgi: ) Kanunlar ve Kararlar Bagkanlig: ifadeli, 30/01/2014 taribli ve 43452547-120.00-
162487 sayil1 yazi,
b) 24/02/2014 tarihli ve 658/1184 sayili yaz1.

Ilg1 (a) yazimiz ekinde alinan, Bingol Milletvekili Idris Baluken tarafindan
Bakanligimiza yoneltilip yazili olarak cevaplandirilmasi istenilen 7/37888 Esas Nolu soru
onergesine iliskin cevaba esas tegkil edecek bilgilerin derlenebilmesi i¢in ilgi (b) yazimizla
ek siire istenilmis olup, Tirkiye Biyiik Millet Meclisi Ictiiziginiin 99. maddesi uyarmca
hazirlanan cevap ilisikte sunulmugtur.

Bilgilerinize arz ederim.

éf;dr BOZDAG,

Bakan

EK:
Soru onergesi cevabi (1 adet)
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Sayr  :56020453/2014-610.01-120/1788/3224
Konu : Yazili soru onergesi _ 28, /06, 2014

~ Saym Idris BALUKEN
Bingdl Milletvekili
TBMM

Bakanligimiza yoneltilip yazili olarak cevaplandirilmast istenilen 7/37888 Esas Nolu
soru donergesinin cevabi agagida sunulmugtur.

' I- Tletisimin tespitiyle ilgili duizenlemelere 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun
"[letisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda almmast”" kenar baslikli 135, "Kararlarin yerine
getirilmesi, iletigim igeriklerinin yok edilmesi” kenar bashikli 137 ve "Teknik araglaria
izleme" kenar bagliklt 140. maddeleri ile 2559 sayili Polis Vazife ve Salahiyet Kanununun ek
7, 2803 sayil Jandarma Tegskilat, Gorev ve Yetkileri Kanununun ek 5, 2937 sayili Devlet
istihbarat Hizmetleri ve Milli Istihbarat Tegkilati Kanununun "Yetkiler" kenar baglkl 6.
maddelerinde yer verilmisgtir.

Ayrica, 5237 sayili Tiitk Ceza Kanununun "Haberlesmenin gizliligini ihlal" kenar
baghkh 132, "Kigiler arasindaki konusmalarm dinlenmesi ve kayda alinmasi” kenar baglikl
133, "Ozel hayatin gizliligini ihlal" kenar baglikl 134, "Kigsisel verilerin kaydedilmesi" kenar
baslikli 135, "Verileri hukuka aykir olarak verme veya ele gecirme" kenar baghklr 136,
"Nitelikli haller" kenar baglikli 137, "Verileri yok etmeme" kenar baglikli 138, "Tuzel kisiler
hakkinda giivenlik tedbiri uygulanmasi” kenar baghkli 140. maddelerinde ise haberlesme
hitrriyeti ve kisisel verilerin korunmasi amaciyla bazi yaptirimlara yer verilmigtir.

II- A) 5237 sayih Kanunun 132. maddesinde yer alan yaptirmn, Anayasal teminat
altinda bulunan haberlesme hiirriyeti ile 6zel hayatin gizliligini koruma noktasinda yeterli
olmadig1 yoniindeki uygulama sonuglan dikkate alinarak, 02/07/2012 tarihli ve 6352 sayili
"Yargr Hizmetlerinin Etkinlestirilmesi Amaciyla Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas: ve
Basin Yaymn Yoluyla Islenen Suglara Iliskin Dava ve Cezalarin Ertelenmesi Hakkinda
Kanun"la sugun cezasinda artirima gidilmigtir.

6352 sayili Kanunun 79. maddesiyle, 5237 sayili Kanunun 132. maddesinin birinci
fikrasinda yer alan "alt1 aydan iki yila kadar hapis veya adli para” ibaresi “bir yildan tig yila
kadar hapis”, “bir yildan {i¢ yila kadar hapis cezasina hitkmolunur” ibaresi “verilecek ceza bir
kat artirilir” seklinde; ikinci fikrasinda yer alan “bir yildan ¢ yila kadar hapis” ibaresi “iki
yildan begs yila kadar hapis” seklinde; {ictincii fikrasinda yer alan “alt1 aydan iki yila kadar
hapis veya adli para” ibaresi ise “bir yildan ug¢ yila kadar hapis” seklinde degistirilmigtir.
Maddenin son fikrasina “rizast olmaksizin” ibaresinden sonra gelmek fizere “hukuka aykir
olarak” ibaresi eklenmis, ayrica fikranin sonuna eklenen bir ciimleyle, ifsa edilen verilerin
basin ve yaym yoluyla yayimlanmas: halinde de aynt cezaya hitkmolunacag hitkim altina
almmigtir..

6352 sayili Kanunun 80 ve 81. maddeleriyle yapilan degisiklik sonucunda, 5237 sayili
Kanunun "Kisiler arasindaki konugmalarin dinlenmesi ve kayda alinmast" kenar baglikli 133.
maddesi ile "Ozel hayatin gizliligini ihlal" kenar baglikli 134. maddesinde yer alan suglar i¢in
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dngoriilen ceza miktarlarinda da artirima gidilmigtir.

B) 5271 sayili Kanunda yer alan bazi koruma tedbirlerinin uygulanmasi sonucu ortaya
¢ikan sakincalarm giderilmesi ve 5237 sayilt Kanundaki haberlesme hilrriyeti ile 6zel hayatin
gizliligini korumaya iligkin yaptirmmlarmin yetesiz kalmasi nedeniyle bu yaptirimlarin da
artirilmast  amactyla, Uluslararast sozlesmeler ve Anayasada yer alan temel ilkeler -
gozetilerek bir takim degisiklikler yapilmas ihtiyact hasil olmustur.

Bu amagla, 6526 sayili Terorle Miicadele Kanunu ve Ceza Muhakemesi Kanunu ile
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanunla, iletigimin tespiti, dinlenmesi ve
kayda alinmasi, gizli sorugturmaci gorevlendirilmesi ve teknik araclarla izleme tedbirleri
bakumindan onemli degisiklikler yapilmis, belirtilen tedbirlere iligkin karar alma stireci daha
etkin bir denetime kavugturulmus, tedbirlerin uygulanacagi sire oldukca daraltilmis ve
haberlesme hiirriyeti ile 0zel hayatin gizliliginin korunmasina yonelik 5237 sayili Kanundaki
bazi suclarin cezalari artirlmigtir. Bu kapsamda,

1- 6526 sayili Kanunun 3. maddesiyle, 5237 sayili Kanunun. 135. maddesindeki sugun
cezasinn alt smirt alti aydan bir yila, 136. maddesindeki sugun cezasmin alt sinir1 ise bir
yildan iki yila ¢ikartilmigtir. Yine 138. maddesindeki sugun cezast ise bir yildan iki yila kadar
hapis cezasi olarak yeniden diizenlenmig, ayrica maddeye eklenen ikinci fikrayla, yok
edilmesi gereken verinin Ceza Muhakemesi Kanunu hitkiimlerine gore’ elde edilen bir veri
olmasi durumunda cezanin bir kat artirilacagt hitkiim altina alinmugtir.

2- Aymt Kanunun 12. maddesiyle, 5271 sayili Kanunun 135. maddesinin birinci
fikrasinda yapilan degigiklikle, iletigimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi tedbirine
karar verilebilmesi, su¢ islendigine iligkin somut delillere dayanan kuvvetli suphe
sebeplerinin varligina baglanmis ve bu tedbire tek hakimin karar vermesi yerine heyet
halinde calisan agir ceza mahkemesince oybirligiyle karar verilmesi usulil getirilmigtir.

‘Maddeye eklenen ikinci fikrayla, sugla ilgili olmayan kisilerin dinlenmesini
engellemek amaciyla, iletigimin tespiti, dinlenmesi ve kayda almmasi talebinde bulunulurken
hakkinda bu madde uyarmca tedbir karari verilecek kisinin kullandig telefon hattinin veya
iletisim baglantisinin tespitine imkan veren kodu tagiyan cihazin sahibini gosterir belgenin
talep yazisina eklenmesi zorunlulugu getirilmistir. Boylece gerek iletigimin tespiti,
dinlenmesi ve kayda alnmasi kararmi verecek mahkemenin, gerek talepte bulunan
Cumburiyet saveisinim ve gerekse Cumhuriyet saveisina bu talebi ileten kolluk gorevlilerinin,
bu tedbirin uygulanmasi bakimindan daha titiz bir aragtirma yapmasi ve sucla ilgisi olmayan
kigilerin iletisiminin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasiin ontine gecilmesi saglanmagtir.

Uctinci fikrada yapilan degisiklikle, iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi
tedbirinin iic ay olan siiresi iki ayla, ic ayligma uzatilmasimna iliskin stire de bir ayla
siirlandirilarak, toplam alti ay olan siire ii¢ aya indirilmistir. Ayrica, orgiit faaliyeti
cercevesinde islenen suglarla ilgili olarak sirekli dinlemeye imkan veren “siirenin miiteaddit
defalar uzatilmast” uygulamasma son verilmis ve orgiit faaliyeti cercevesinde islenen suglarla
ilgili de olsa iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmas1 alt1 ayla smirlandiriimagtir.

Dérdiincii fikrada yapilan degisiklikle de siipheli veya -sanigin yakalanabilmesi 1¢in
mobil telefonun yerinin tespiti i¢in iig ay siireyle verilebilen tedbir karari iki aya indirilmis;
{ic ayligina uzatilabilecegine iliskin meveut hitkiim ise bir ayla sinirlandinlmagtir.

3- 6526 sayili Kanunun 13. maddesiyle 5271 sayili Kanunun139. maddesinin birinci
fikrasinda yapilan diizenlemeyle, gizli sorugturmaci gorevlendirilmesi tedbirine Kkarar
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verilmesi, sucun islendigi hususunda somut delillere dayanan kuvvetli stiphe sebeplerinin
varligina baglanmistir. Maddenin birinei fikrasinda yapilan degigiklikle, gizli sorugturmaci
gorevlendirilmesine tek hakimin karar vermesi yerine heyet halinde caligan agir ceza
mahkemesince oybirligiyle karar verilmesi usulii getirilmis ve altinci fikranin sonuna eklenen
climleyle, sucla baglantili olmayan kisisel bilgilerin derhal yok edilecegi hilkim altina
alinmugstir.

4- Adi gecen Kanunun 14. maddesiyle 5271 sayili Kanunun 140. maddesinin birinci
fikrasinda yapilan degisiklikle, “kuvvetli siiphe” ibaresi “somut delillere dayanan kuvvetli
siiphe” olarak degigstirilmek suretiyle teknik araglarla izleme tedbirine karar verilebilmesi icin
daha somut bir gerekce getirilmigtir. Ayrica, ayni fikrada yapilan diger bir degisiklikle, 5237
sayili Kanunun 220. maddesinde diizenlenen sug islemek amaciyla orgiit kurma sugunun bu
tedbirin uygulanabilecegi katalogdan ¢ikarilmasi suretiyle bazt sorusturmalarda suf bu
tedbirin uygulanabilmesi 1i¢in sorugturmanin sug islemek amaciyla orgiit kurma sugu
kapsaminda baglatilmast ve yiiriitiilmesi uygulamasmin oniine gegilmesi amaglanmugtir.

Maddenin ikinci fikrasinda yapilan degisiklikle, teknik araglarla izleme tedbirine tek
hakimin karar vermesi yerine heyet halinde galisan agir ceza mahkemesince oybirligiyle
karar verilmesi usulii getirilmis ve figiincii fikrada yapilan degisiklikle, teknik araglarla
izleme tedbirinin siiresi kisaltilmustir. Buna gore, dort hafta olan tedbir stiresi tig haftaya, dort
hafta olan uzatma siiresi ise bir haftaya indirilerek, en fazla sekiz hafta olan teknik araclarla
izleme siiresi azami dort haftayla smirlandmilmistir. Ancak, orgit faaliyeti cergevesinde
islenen suclarla ilgili olarak, bir hafta streyle miiteaddit defalar uzatilarak teknik aragla
siiresiz izleme uygulamasma son verilerek, orgiitlii suglar bakimindan uzatma siiresi dort
haftayla smirlandirlmigtir. Buna gore rgiit faaliyeti cercevesinde iglenen suglarda daha once
siiresiz yapilan teknik araglarla izleme, toplam sekiz haftaya indirilmigir.

Degisiklikle, kigi hiirriyeti ve giivenligi, 6zel hayatin gizliligi ve haberlesme hiirriyeti
gibi temel insan hak ve dzgiirliiklerinin daha giivenceli hale getirilmesi hedeflenmistir. '

IM- Maddi gercegin aragtirildigi ceza muhakemesi siirecinde basvurulan tedbirler
icinde yer alan iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasna iliskin tasarruflar,
Anayasanm 9 ve 138. maddelerinde gosterilen teminatlara dayali olarak, bagimsiz yargi
mercilerinin gbrev, yetki ve sorumlulugunda bulunmaktadir.

IV- 2992 sayill Adalet Bakanhgmm Tegkilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun
Hitkmiinde Kararnamenin Degistirilerek Kabulii Hakkinda Kanunun "Gorev" kenar baglikli
2. maddesinin birinci fikrasinin (¢) bendinde, adli sicilin tutulmasryla ilgili hizmetleri
yiriitmek Bakanligimuz gorevleri arasinda sayllmakla beraber muhakeme siirecindeki delil
tirleri ve delil elde etme yodntemleri lzerine bilgi derlemesi yapilmadigindan, soru
dnergesine konu edilen hususlarda Bakanligimizda istatistik bilgi bulunmadigt anlagilmagtir. ’

V- Ankara Cumhuriyet Bagsavciligiyla yapilan yazismaya verilen cevapta,

1- "Terdr Orgiitimiin amag ve ideolojileri dogrultusunda faaliyet yurtitecek bir yapinin
olusturuldugu" yoniindeki ihbarlar iizerine yuritilen sorusturmada, siiphelilerin atili sugu
isledikleri hususunda kuvvetli siiphelerin olmasi ve baska suretle delil elde edilmesi
imkanmin da bulunmamast nedeniyle belirtilen strelerle 5271 sayili Kanunun 135.
maddesinin birinci fikrasinca ilesitimin tespiti, dinlenmesi, kayda alinmasi, sinyal bilgilerinin
degerlendirilmesi igin zaruret hasil oldugu,

2- Sorugturma sonunda siiphelilerin kullanmig olduklari iletisim araglarina uygulanan
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goriisme kay1tla1‘1h1n bulundugu ve adli emanette kayith olan egyalarin imhasina karar
verildigi,

3- Yasa geregi yapilan bu imha nedeniyle soru dnergesinde belirtilen diger hususlarin
detaylandirilamadigy,

4- Yiriitillen sorusturma sonunda, siipheliler hakkinda kovugturmaya yer olmadigina
dair karar verildigi ve bu kararin siiphelilere teblig edildigi,

Bildirilmigtir.

Bilgilerinize sunulur.

%{ir OZDA
Bakan
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