T.C. S !
CEVRE VE SEHIRCILIK BAKANLIGI 1
Strateji Gelistirme Baskanligi |

Sayr : 30824082610 4 L77 ¢ ol 203,
Konu : Kirklareli Milletvekili AR LI
Turgut DIBEK’in

Yazili Soru Onergesi

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

[lgi:  14.11.2013 tarihli ve 43452547-120.07-150041 sayili yazi.

Kirklareli Milletvekili Turgut DIBEK’in Bakanliima yénelttigi, TBMM 7/33210
Esas sayih yazili soru 6nergesine iliskin cevabimiz ekte sunulmustur.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

EK:
Cevap Yazisi ( 2 Sayfa )

Vekaletler Caddesi No: 1 Bakanliklar 06100 ANKARA Irtibat: Memur, Sinem TATAR
Tel: Faks: e-posta: sinem.tatar@csb.gov.tr elektronik ag: www.csb.gov.tr Evrak id : 201549501




KIRKLARELI MiLLETVEKILi
SAYIN TURGUT DIBEK’IN
TBMM 7/33210 ESAS SAYILI
YAZILI SORU ONERGESINE
AIT SORULAR VE CEVAPLARI

SORULAR:

Kirklareli Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii 9 Ekim 2013 tarihli duyurusunda, ‘‘ilimiz,
Merkez Ilgesi, Derekdy sinirlari, E18B1 ve E18B2 paftalarinda bulunan, 200711053 sicil
numarali IV. Grup Igletme Ruhsath 904.17 hektarlik maden sahasi igerisinde 14.96 hektarlik
sahada Yeni Anadolu Mineral Madencilik San. Ve Tic. Ltd. $ti. tarafindan gergeklestirilmesi
planlanan “‘Altin Madeni Sahas1’” projesine Valiligimizce (Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigii)
“Cevresel Etki Degerlendirmesi Gerekli Degildir’’ karari verilmistir.”” denmistir.

Ancak, Ruhsat alan1 904,17 ha olan maden sahasi igerisinde belirlenen 14,96 ha'lik bolgede
altin madeni sahasindan altin cevheri ¢ikarilmasinmn planlandigini ancak alanda birgok ¢esme
ve dere bulunmasi nedeni ile bu faaliyetin yer alt1 ve yer tistii sularin1 kirletip yok edecegi
uzmanlarca ifade edilmistir.

Yaban hayati olumsuz etkileyecek olan patlatmali oldugu iddia edilen altin madeni i¢in ruhsat
verilmesi, Bern Sozlesmesine de aykinlik teskil etmektedir. Maden sahasi, DSI 11. Bolge
Miidiirliigti tarafindan insa edilen igme suyu ve tarimsal sulama amagh Armagan Barajinin
vagis alaninda kaldig: i¢in igme sular tehlike arz etmektedir. Bolgede sel felaketlerinin sik
yasandifi gdz Oniine alindifinda maden sahasinda kesilecek olan agaglarin da etkisiyle
yasanacak felaketlerin etkisinin daha agir olacag agiktir. Buna gore,

1- Kurklareli Cevre ve Sehircilik 1 Midiirltigii hangi gerekce ile altin madeni sahasi projesi
i¢in CED’ in gerekli olmadigini belirtmistir?

2- Bern Sozlesmesine aykirt bir islemi neden il miidiirliigii yapmaktadir?

3- Bu karar alinirken yaban hayati, su havzalarinin durumu, sel tehlikesi gibi faktérler neden
g6z ard1 edilmistir?

4- 11 miidiirligtiniin kararmin yeniden degerlendirilmesi i¢in bir girisim yapmay1 diisiinmekte
misiniz?

CEVAPLAR:

1- S6z konusu proje, Cevresel Etki Degerlendirmesi Yonetmeligi (CED) EK-2 Listesinde yer
almaktadir. CED Yonetmeliginin EK-1 Listesinde yer alan faaliyetler Bakanliimizca
(Cevresel Etki Degerlendirmesi, Izin ve Denetim Genel Miidiirliigii), EK-2 Listesindeki
faaliyetler ise Valiliklerce (Cevre ve Sehircilik I Miidirliigii) incelenmektedir. Onerge
konusu madencilik faaliyeti 14,96 ha'lik bir alam kapsadigindan EK-2 Listesi kapsaminda
olup, degerlendirme mevzuat geregi Kurklareli Cevre ve Sehircilik 11 Midiirligiince
yapilmistir. Dolayisiyla Kirklareli Cevre-ve. Sehircilik i1 Miidiirliigiince verilen, “‘CED
Gerekli Degildir’” karari hukuka uygundur. '
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2- Bern Sozlesmesine aykiri bir islem yapilmamis olup, Orman ve Su Isleri Bakanlig: 1. Bolge
Miidirliigti-Kirklareli Sube Midiirliigiiniin s6z konusu proje ile ilgili 31.07.2013 tarih ve
83605030-435.01-144876 sayil goriisti alinarak degerlendirme yapilmigtir. Ayrica Proje
Tamtim Dosyasinda madencilik faaliyeti ile bozulan arazinin dogaya yeniden
kazandirilmasina yonelik Orman Rehabilitasyon projesinin yapilacagi taahhiit edilmistir.

3- Cevresel Etki Degerlendirmesi karart alinirken yaban hayati, su havza durumu, sel tehlikesi
gibi faktdrler goz ardi edilmemis olup, proje ile ilgili Orman ve Su sleri Bakanlifl Devlet Su
Isleri Genel Midiirliigii 11. Bolge Midiirliigiintn 05.08.2013 tarih ve B.23.1.DSI.1.11.32.00-
611.02-469437 sayili projenin uygulanmasinda sakinca bulunmadigi yoniindeki yazist ile
Orman ve Su Isleri Bakanlig: 1. Bolge Miidiirliigii-Kirklareli Sube Miidiirliigtintin s6z konusu
proje ile ilgili 31.07.2013 tarih ve 83605030- 435 01 144876 say1h yazisina istinaden
degerlendirme yapilmustir.

4- Anilan proje hakkmdva, Kurklareli Cevre ve Sehircilik Il Midiirliigiince ““CED Gerekli
Degildir” karar1 CED Yonetmeligi hiikiimlerine uygun ve diger kurum goriisleri de dikkate
alinarak verilmistir.

Ayrica sz konusu faaliyet esnasinda, siyaniir kullanilmayacak olup, ocakta herhangi bir
saflagtirma ve zenginlestirme islemi yapilmayacak, ¢ikarilan tiivenan altin cevheri satis icin
dogrudan stok sahasina gétiiriilecek ve stoktan satigt yapilacaktir. ““CED Gerekli Degildir’’
karart proje tanitim dosyasinin hazirlanmadan verildigi anlamini igermemektedir. “‘CED
Gerekli Degildir’” karar verilen proje i¢in hazirlanan Proje Tanitim Dosyas1 17.07.2008 tarih
ve 26939 sayilh Resmi Gazetede yayimlanarak yururluge g1ren CED Yonetmeligi ve ilgili
kurum gériisleri dogrultusunda titizlikle 1ncelenm1$t1r "
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