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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGI’'NA

Asagida yazili sorularimin Giimriik ve Ticaret Bakam Hayati Yazici tarafindan yazih

olarak cevaplanmasim arz ederim.
/

Aykut k&EOG U
Istanbul Milletvekili

Bilindigi iizere, kamuoyunda 17 Aralik Riisvet ve Yolsuzluk operasyonu olarak
bilinen Istanbul Cumhuriyet Bagsaveiigmm 18/12/2013 tarih ve 2012/120653 sayil
sorusturmasinda eski Ekonomi Bakan Zafer Caglayan’n Iranli Riza Zarrap’tan riigvet olarak
700.000 TL degerinde liiks saat kabul ettifi iddiasi da yer almus, eski Bakan Zafer Caglayan
bu saatin varligim inkar etmemis, daha sonra ise bu saatin TBMM Baskanligina verdigi
malvarlif1 beyanina dahil edildigi agiklanmustr.

Varhig reddedilmeyen Zafer Caglayan’in bu saatinin kaynak iilke olan Isvigre’den
satin alinmasindan kendisine intikaline degin yasanan siirecte bugiine kadar agiklanamayan
birgok ayrinti, liiks bir konut degerindeki bu kol saatinin kabinenizin bir Bakanina riigvet
olarak verilmis olmas iddias: kadar dikkat ¢ekicidir.

Konuya iliskin olarak verilen bir soru dnergesine tarafinizca gonderilen cevapta ozetle
mevzuat uyarinca bu kol saatinin yolcu beraberi kisisel esya sayildigs, ihbar, siiphe, veya
yolcunun beyani disinda kigisel kullanima tabi esyanin kontrol edilemeyecegi, bu 6zelligi
nedeniyle de bashekonu saat igin giimriik mevzuat: agisindan islem yapilamayacagi, saatin
modeli, degeri ve menseinin de iddia mahiyetinde oldugu belirtilmistir.

Bu agiklamalar 15181 altinda:

1- S&z konusu saatin Tirkiye’ye yasal ithalat yoluyla my, yoksa yolcu beraberinde mi
getirilip getirilmedigi Bakanhgimizca kesin olarak tespit edilebilmis midir?

2- Bu saat ile ilgili olarak Reza Zarrap, Murat Yazici veya Zafer Caglayan tarafindan
bizzat veya onlar adina giimrik idaresine verilmis herhangi bir beyanname var mudir?

3- Bu hususun tespiti i¢in Bakanhigimzca herhangi bir girisimde bulunulmus mudur?

4- Sorusturma kapsaminda tutuksuz yargilanan Iranli Riza Zarrap’in kuryesi Murat
Yilmaz’'in bahsekonu saati Isvigre’den 300.000 Isvigre Frangina satin aldig1, Isvigre
mevzuati uyarinca yaklastk 50.000 TL tutan vergi iadesini Isvigre’de giimrik
islemlerini tamamladiktan sonra aldigi, ucakla saati Tiirkiye'ye gefirdigi, giimrikte
herhangi bir sekilde beyanda bulunmadifi ve saati Ankara’ya ~getirdigi ‘iddia’
edilmektedir. Bu konu Bakanhgmizca incelenmis midir? T

5- Gimriige beyan edilmedigi bilgisi/iddiasi incelemeyi hakedecek 6nemde bir konu
degil midir? '

6- Boyle bir eylem kagakeilik sugu degil midir?
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7- Yiriirlitkteki gimriik mevzuati uyarinca yurtdigindan 300.000 Isvi¢re Frangina alinan
bu kol saatinin giimrik vergisinin yaklagtk 126.000 TL oldugu hesap edilmektedir? Bu
tespit dogru mudur?

8- Yurtdisindan 300.000 Isvicre Frangina alman bir kol saatinin giimriikte beyan
edilmemesi durumunda 5607 sayili Kagakcilikla Miicadele Kanunu uyarinca 2.1
Milyon ile 4.2 Milyon TL arasinda ayrica adli para cezasina tabi olacag dogru mudur?

9- iddialarin dogru ¢ikmasi durumunda bdyle bir kamu alacaginin takibinden
Bakanhgimz mu sorumludur?

* 10- Zafer Caglayan’in avukati Muhammed Hardalag yaptigi aciklamada saatin bedelinin

sdendigini ifade etmistir. Bakanhgimiza Zafer Caglayan veya vekili tarafindan intikal

ettirilmis, bu agiklamay1 teyit eder nitelikte herhangi bir belge olmus mudur?



