2482

oy \2
T.C. )
CEVRE VE SEHIRCILIK BAKANLIGI
Strateji Gelistirme Bagkanlig
Sayi 30824082610 5 195 ]..12014
Konu : Ankara Milletvekili ' 27 tkim 26%

Levent G(")K"iin
Yazili Soru Onergesi

TOURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

[igi:  07.08.2014 tarihli ve 43452547-120.00-190346 sayili yaziniz..
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ANKARA MILLETVEKILI
SAYIN LEVENT GOK’UN
TBMM 7/48713 ESAS SAYILI
VAZILI SORU ONERGESINE AIT
SORULAR VE CEVAPLAR

SORULAR:

Eymir Golii'niin yapilagmaya agilacagina iliskin haberler basinda yer almus bulunmaktadir. Ankara
Biiyitksehir Belediyesi ile ODTU arasinda tartigma yaratan Eymir Goli'niin SIT statiisiiniin
degistirildigi ve plan degisikligiyle Ankara'nin 6nemli yesil alanlart arasinda yer alan Eymir'de
turizm isletmeciliginin Oniiniin acilmakta oldugu verilen haberler arasindadir.

Bu baglamda;

1- Dogal SIT alaru ve sulak alan statiisiinde olan Eymir Golii'niin ¢evresinin bazi béliimlerinde
SIT derecesinin diisiiriildigii dogru mudur?

2- Bunun nedeni, uzmanlarca ifade edildigi (zere, golin bir bsliimiinde 'turizm belgeli
isletmeciligin' oniinii agmak mudir?

3- Eymir'le ilgili Plan Degisikliginin 20 Mayis 2014 tarihinde askiya isimsiz olarak ¢ikarildigl,
oysa "ODTU Koruma Amagh [mar Plan” adiyla askiya ¢ikarilmasi gerektigi iddiast dogru
mudur?

4- Plan Degisikliginin dogru isimle askiya cikarilmayiginin nedeni olarak ileri stiriilen, degisikligi
dikkatlerden kagirarak itirazlar1 dnlemek iddias dogru mudur? ’

5. Alamin 2. Derece SIT alamina gevrilmesinin yapilagma anlamina gelmedigini sOylemek
miimkiin midir?

6- Ilgili 2. Derece Dogal SIT Alam Yonetmeligindeki "Bu alanlarda turizm, yatinm ve turizm
isletme belgeli turistik tesislerle hizmete yonelik yapilar disinda herhangi bir yapilagmaya
gidilemez" ibaresi tersinden okundugunda, bu alanlarin tamaminin turizm yatirim ve turizm
isletme belgeli turistik tesislere acilacagi anlasildigina gore, boyle ifade edilmesi neden
amaglanmistir? ,

7. Bu tasarimlarin ODTU iginden bir yol gegirerek siirecegi iddiast dogru mudur?

8- Boylesi riskli tasarimlarda yanlisa diismemek igin Mimarlar Odast ve Cevre Miihendisleri
Odas1 basta olmak tizere ilgili tiim sivil toplum, kuruluslari ile {iniversitelerle birlikte ¢aligmalar
yapilmast, projeler iiretilmesinden neden kaginilmaktadir?

CEVAPLAR:

1,2,3,4,5,6- Orta Dogu Teknik Ulniversitesi tarafindan hazirlanan ve Bakanligimiz tarafindan
30.09.2013 tarihinde tadilen resen onaylanan ODTU Koruma Amacl Imar Planina aski stiresi
icinde yapilan itirazlarin kismen kabulit ve kismen reddine iliskin diizenlemeleri igeren 1/25000
5leekli Nazim Imar Plami Degisikligi, 1/5000 slekli Koruma Amagli Nazim fmar Plant ve 1/1000
dlgekli Koruma Amagh Uygulama fmar Plani Bakanligimizea 20.05.2014 tarihinde onaylanmistir.

Degisiklik yapilan ODTU Koruma Amagh Imar Plani 29.05.2014 tarthinden itibaren 30 giin
siireyle Ankara I Mudiirligimiiz ilan panosunda askiya ¢ikarilmistir. Aski ilan tutanaginda
yukarida agiklanan tiim bilgilere yer verilmis olup, metin icinde plamn ismi de gegmgkis
konusu plan degisikligi dogru isimle askiya gikarilmig olup, depisikligi dikkaf erfi L

itirazlarin dnlenmeye cahisildig1 iddiast asilsizdur. ‘,f 4 '
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ODTU Koruma Amagli Imar Planlarinda islenen sit smirlart miilga Ankara Kiiltiir ve Tabiat
Varhklarin Koruma Kurulu'nun 06.03.1995 tarihli karari ile tescil edilen sit smnirlart olup, sit
sinirlarinda herhangi bir degisiklik yapilmamugtir. ODTU'ye ait Eymir Golii gevresi, anilan Kurul
Karart ile 1. Derece Dogal Sit Alany, 2. Derece Dogal Sit Alani ile 1. Derece Arkeolojik Sit Alani
olarak tescil edilmis olup, Bakanligumzca onaylanan koruma amagcli imar planinda bu sit sinirlar
aynen islenmis, "ODTU Ozel Orman Alam” ve "ODTU  Agaglandirilacak Alan” olarak
tammlanmistir. Ankara 2 Nolu Tabiat Varliklarim1 Koruma Bolge Komisyonunun 13.03.2014
tarihli karariyla da amlan planlar uygun gortilmiistir. Yiiriirlitkteki mevzuata gore sit derece
degisiklikleri ancak bilimsel arastima sonucuna gére "Korunan Alanlarin Tespit, Tescil ve
Onayma Iliskin Usul ve Esaslara Dair Yonetmelik” uyarinca yapilmakta olup, plan kararlari ile
yapilmamakta, ayrica yapilagma anlamina da gelmemektedir.

Orta Dogu Teknik Universitesinin (Yap1 Isleri ve Teknik Daire Bagkanlig1) 03.05.2013 tarihli
yazist ekinde alinan Orta Dogu Teknik Universitesi'ne ait alanlara iligkin 1/5000 ve 1/1000 6lgekli
S wODTU Koruma Amach Imar Plani” teklifi amlan {iniversite tarafindan hazirlanmistir. Tinel
Alanm bir kismu Dogal Sit Alam simrlary icerisinden gegmekte olup Bakanlhigimizca onaylanan
planlarda yol ve kavsak diizenlemeleri bu plandaki gibi aynen korunmustur.

" Bununla birlikte, yol baglantilani kent biitiiniinde irdelenmis olup, Ankara Bityiiksehir
Belediyesince onayl1 2023 Bagkent Ankara Nazim imar Planinda da bu giizergah bulunmaktadir.
Plan Hiikiimlerinin 1.10. maddesinde yer alan "Kampis biitiinligiiniin bozulmamas: amaciyla
Eskisehir yoluna paralel olarak batida Bilkent Bulvarl ile doguda Anadolu Bulvarmin devami
niteligindeki yol arasmnda gecmesi planlanan 35 metre bandindaki yolun tiinel olarak yapilmasi
zorunludur. Planda sematik olarak gosterilen tiinel yol baglantistin plan degisikligine gerek
kalmaksizin proje asamasinda vaziyet plamina islenmek kosulu ile tiinel yol genigligi, tinel
glizergahu, tlinel yapim teknikleri ve kavsak ¢oziimleri; Orta Dogu Teknik Universitesi ile Ankara
Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapilacak degerlendirmeler sonucunda yeniden belirlenebilir ve
bu konularda ilgili belediye birimleri ile orta dogu teknik iiniversitesi arasinda mutabakat metni
imzalanmadan ve dogal sit alanina iligkin kisimlarda ilgili Tabiat Varliklarini Koruma Bolge
Komisyonu'ndan uygun goris alinmadan uygulamaya gegilemez. Ancak tiinel agmak igin yiizeyde
islem veya ingaat yapilmayacaktir." hitkmii plan notlarinda diizenlenmistir.

7. ODTU'niin 03.05.2013 tarihli yazisi ekinde onaylanmak iizere Bakanligimiza iletilen ODTU
Koruma Amacli Imar Plam teklifinde Bakanligimizca herhangi bir amagla yeni bir ulagim
baglantis1 onerilmemistir. S6z konusu teklif plan kurum goriigleri ve ilgili komisyon kararlar
dogrultusunda Bakanliimizca onaylanmistir. Aski stiresi icindeki itirazlar degerlendirilme
asamasinda bulunmakta olup kesinlesmeyen planlara iliskin yol gecirilmesi ile ilgili yeni bir plan
teklifi veya neri sunulmadigr goriilmistir.

8- ODTU Koruma Amach Imar Plamt teklifi, ODTU binyesinde olusturulan bir ekip tarafindan
hazirlanmis olup kendi ilgi alanlarina giren konularda uzmanlar ODTU arazisi ile ilgili raporlar
hazirlayarak plana katkida bulunmustur. Bu raporlar ve yonetmelik geregi ODTU tarafindan
yapilan iki "halk toplantisi“na iliskin tutanaklar, anilan planin plan agiklama raporunda yer
almaktadir. Bu anlamda kamuoyuna yansiyanin aksine 2008 yilinda bu yana hazirlik caligmalari
"Korunan Alanlarda Yapilacak Planlara Dair Yonetmelik" hiikiimleri cercevesinde gergeklestirilen
ODTU KAIPnin 644 sayih Kanun Hitkmiinde Kararame sonrasimnda onay islemleri
Bakanligumizca yiriitiilmekte olup zaten antlan Universiteye ait olan alanlari kapsayan alanda hem
malik Universite ogretim {yelerinin hem de diger sivil toplum kuruluslarinin
hazirlandig1 agik olan plan teklifinin, Bakanh@imizca hazirlanmis ve dayatilmis gi
tamamen yanlis bir alg1 yaratmaya yonelik bulunmaktadur.
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