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Asagida yazili olarak sordugum sorularimin TBMM lctiizigi'nun 98. Maddesi geregi,
icisleri Bakani Sayin Efkan Ala tarafindan yazili olarak cevaplandiriimasini
saygilarimla arz ederim. 06.01.2014

Ali SERINDAG
Gaziantep Milletvekili

icisleri Bakani olarak gerek “devlet igindeki ceteler” ve bunlarin yaptigi dinlemeler,
gerekse de “dinlenen sehirlerle” ilgili olarak basina da yanstyan aciklamalariniz
oldukga dikkat gekicidir. Son derece énemli olan bu iddialarla ilgili spekilasyonlarin
ve bilgi kirliliginin 6nuine gegilmesi igin bazi sorularin cevaplandiriimasi
gerekmektedir:

Bu ¢ergevede;

1) “Devlet igerisinde hakim olan bir gete vardir’ sézi ile kim ya da kimler

kastedilmektedir?
+ 2) Bahsettiginiz bu “gete” ile ilgili olarak baslatilan bir sorugturma var midir?

3) “Devlet igerisindeki bir getenin hakim karariyla, Vali basta olmak lzere AKP,
CHP ve BDP’nin dinlendigini” belirttiginiz il hangisidir?

4) Dinleme karar veren hakim kimdir? Gereginin yapilmas! igin ilgili mercilere
bildirilmis midir?

5) Benzer dinlemelerin yapildigi baska illerimiz de var midir?

6) Bu dinlemelerin kayitlari var midir, varsa nerededir? Yoksa usuline uygun
olarak imha edilmis midir?

7) Bu dinlemeler hangi amagla yapllmistir?

8) Bu dinlemeleri yapanlarla ilgili olarak bugtine kadar yasal bir iglem yapiimis

midir?



