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USAK MILLETVEKILI SAYIN DILEK AKAGUN YILMAZ’IN YONELTTIGI
7/52200 SAYILI SORU ONERGESINE YANIT

SORU:

Yunan Parlamentosunda 9 Eyliill 2014 tarihinde kabul edilen yasada Ermeni Soykirimi
iddialarinm1 ve Yunan Parlamentosu karariyla taninan soykirimlari inkar edenlere hapis ve para
cezasi verilecegi basina yansiyan haberlerden 6grenilmistir.

Yaptifim arastirma sonucunda Yunan Parlamentosu tarafindan 1994 yilinda Pontus Rum
soykirimi, 1996 yilinda Ermeni Soykirimi ve 1998 yilinda ise Kii¢iik Asya soykirimini kabul
eden ve kinayan kararlarin alindigini 6grenmis bulunuyorum.

Sonug olarak Yunan Parlamentosunun 1915-1923 tarihleri arasinda 1.Diinya Savasi’nda ve
ardindan Osmanli Devletinin paylasiminda Tiirk ulusunun isgalci giiglere ve onlarla igbirligi
icindeki getelere karst verdigi Milli Kurtulus Savasim soykirim olarak nitelendirdigini, tarihi
gergekleri ¢arpittigini gérmekteyim.

Isgalci Yunan, Rus, Ingiliz, Fransiz, Italyan giiglerinin Tiirk ulusuna kargi yaptiklari agir
saldirilar ve Tiirkiye'yi pargalamaya, bélmeye yonelik girisimleri ve Sevr dayatmasi Ulusal
Kurtulus miicadelesiyle amacina ulasamamustir.

1920-1922 yillarinda Yunan isgali altinda biiyiik katliamlari, saldirilart yasamis, evleri
yikilmis, yakilmis, insanlari katledilmis Usak Ilinin bir milletvekili olarak Yunan
Parlamentosunun kararimi siddetle kimyor ve protesto ediyorum. Ve bu duygularla size
soruyorum;

1. 9 Eyliil 2014 tarihinde, yani Tiirk Ordusu tarafindan isgalci Yunan kuvvetlerinin denize
dokiildiigii giiniin 92. Yildoniimiinde Yunan Parlamentosu tarafindan alinan ve Ulusal
Kurtulus Savasi’m sozde soykirim olarak nitelendiren bu yasaya karsi nasil bir tepki
gosterdiniz?

2. Cumhurbaskam Recep Tayyip Erdogan tarafindan Galler'de yapilan NATO zirvesinde
Yunanistan bagbakam1 Antonis Samaras'a "Bu sekilde c¢ikacak bir yasa Tiirk-Yunan
iligkilerinin kotiilesmesine neden olabilir" uyarisina ragmen 1srarla bu yasayr ¢ikartan
Yunanistan'a karsi bir yaptirim uygulamayi diistiniiyor musunuz?

3. Anadolu Ajansrmin Yunan Parlamentosu tarafindan ¢ikarlan bu yasayr Tirk
Kamuoyundan gizlemesi ve haberi tiim gergekligi ile vermemesi nedeniyle bir uyarmz ve
yaptiriminiz oldu mu?

4. 1915 yillarinda oldugu gibi emperyalist giiglerin halklar1 birbirine diisman etmek igin
giindeme getirdigi, 22 iilkede alinan Ermeni soykirimi yalanlarina, Isvigre, Slovakya ve
Yunanistan'da alinan ceza yaptinmlarina karst bu iilkelerin Meclisleri ve uluslararas:
kuruluslar nezdinde nasil bir girisimde bulunmay: diisiintiyorsunuz?

5. Soykirim yalanlarinin ardindan tazminat ve toprak taleplerinin gelebilecegini goz oniinde
tutarak, bu yalanlara kars1 gergekler tizerinden giiglii tepkiler gosterilmesi ve iilkemizin toprak
biitiinliigtiniin korunmasi i¢in nasil bir ¢aligma ylriitiiyorsunuz?
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YANIT:

Yunanistan Parlamentosu, 1998 yilinda aldig1 Karar uyarinca 14 Eyliil tarihini “Kiiglik Asya
Elenleri Soykirnmi Anma Giinii” olarak benimsemigtir. Oysa bilindigi iizere, Kurtulus
Savagimiz sirasinda Yunanistan’in Anadolu’da tevesstil ettigi vahset ve mezalim nedeniyle
Lozan Andlagmasi’nin 59. maddesi, “Yunan ordusu veya yonetiminin Savag Hukuku kurallar
hilafina Anadolu’da sebep olduklari yikimin Yunanistan tarafindan tazmin edilmesi’ne
hitkmetmektedir.

Son yillarda Yunanistan’da kg1 ve asirt sager Altin Safak hareketinin yiikselisine paralel
olarak 1rk¢1 saldirilarin giderek artmasi nedeniyle ve AB Komisyonu Cer¢eve Karari’na uyum
amactyla, Yunan hiikiimeti irk¢ilik ve yabanci dlismanligiyla miicadeleye dair yasa tasarisini
ilk olarak 2011 yilinda giindemine almig, Eyltl 2014°e gelinceye kadar tasar1 farkl sekillerde
tartisilmis ve nihayet 9 Eyliil 2014 tarihli yaz oturumu sirasinda ve dolayisiyla daha az
milletvekili yeter sayisiyla (54 evet, 42 hayir ve 3 ¢ekimser oyla) kabul edilmistir. Yasa 10
Eylii’de Cumhurbagkanlign Kararnamesi olarak Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige
girmigtir. Irk¢ilikla ve yabanci diigmanligiyla miicadele amaciyla kabul edilen sézkonusu
yasal diizenleme, ilke olarak karsi olmadigimiz, bilakis énem verdigimiz bir adim olmustur.

Yasa ozii itibariyle, 1irk¢ilik ve yabanci diigmanhii gibi 6nemli ve hassas bir alanda yiiriitiilen
ulusal mevzuat ¢alismasidir. Bu ¢alisma sirasinda Tiirk kimligi ve tarihine saldirmak isteyen
cevrelerin uluslararasi hukuka ve ifade Ozgiirligiine ters diismek pahasina Yunanistan
Parlamentosu’nca gegmiste kabul edilen temelsiz soykirim kararlarina atifla bu diizenlemeyi
suiistimal etme girisimlerine karsi, yasa tasarnisimin hazirhk ve kabul siiregleri yakindan
izlenmis ve gerekli tiim girisimlerde bulunulmugtur.

Eyliil 2014’te tasarinin giindeme alinmasiyla birlikte hitkiimetin biiylik ortag:1 Yeni Demokrasi
Partisi’ne mensup 38 milletvekili Bagbakan Samaras’a muhatap bir mektup kaleme alarak,
Yunan Parlamentosunda 1994-1998 déneminde, tarihi gergekler tamamen goz ardi edilerek
kabul edilen sézde soykirim kararlarinin yasaya dercedilmesini talep etmistir. Bunun iizerine,
2 Eyliil tarihli Genel Kurul goriigmelerinde yasaya “uluslararasi mahkemeler veya Yunan
Parlamentosu’nca kabul edilen kararlar” yazimi eklenmistir.

Yasanin, Yunanistan’in kendi tarihiyle ilgili yarattigi tek yanl algilama ve ig¢inde bulundugu
yukarida maruz i¢ siyasi konjonktiiriin iiriinii oldugu degerlendirilmektedir. Bu konudaki
hassasiyetimiz siire¢ iginde, her asamada ve her diizeyde Yunanh yetkililere iletilmistir. Keza,
soruda da deginildigi tizere, Sayin Cumhurbagkanimiz da, NATO Galler Zirvesi marjinda 5
Eyliil 2014 tarihinde biraraya geldigi Yunanistan Bagbakanina konuya iligkin hassasiyet ve
tutumumuzu izah etmistir.

Yasanm “soykirim” suguna atifta bulunulan bsliimiinde, uluslararas1 hukuk ve bu baglamda
1948 Soykirim Sézlesmesi’nde yer alan kriterlerin dikkate alinmamis olmasi bir eksikliktir.
Zira soykirim, uluslararasi hukukta agik ve kesin bigimde tanimlanmis ve ispat sartlar1 tespit
edilmis bir sugtur. Dolayisiyla yasa, ifade 6zgiirliigiinii stnirlandirict bir nitelik arzetmektedir.
Nitekim, kabuliinden hemen Once 139 Yunanli tarihgi, yaptiklar1 agiklamada, bu hususa
dikkat ¢cekmislerdir.

Yasa’nin Yunan Parlamentosu’nda onaylanmasinin ardindan 10 Eylil giinii Bakanhgimzca
yapilan aciklamayla, konuya iligkin hassasiyet ve rahatsizhfimiza dikkat g¢ekilmis; bu
cercevede, tasarinin sahibi Yunanistan Adalet, Seffaflik ve Insan Haklar1 Bakaninin, “Yasanin
bir dig politika eylemi teskil etmedigi, ayrica iilkemizin adim agikga zikrederek, Tiirkiye dahil
hi¢bir komsu iilkeyi hedef almadig1” yoniindeki ifadelerinin not edildigi belirtilmig; Ote
yandan, kanunun yasalagmasinin Yunanistan’da yasayan Bati Trakya Tiirk Azinlig: ile Rodos
ve Istank6y’deki soydaslarimizin zaman zaman maruz kalabildikleri ayrimci ve otekilestirici
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eylem ve sdylemlerin cezalandirilmasina imkéan verebilecegi dile getirilmis; ayrica, konunun
tilkemiz, vatandaslarimiz ve soydaslarimiz aleyhine bazi g¢evrelerce istismar edilebilecek
nitelikte olmasi nedeniyle, yasanin uygulanmasinin yakindan takip edilecegi ifade edilmistir.

Bu itibarla, lilkemiz ile Yunanistan arasinda 2010 yilinda tesis edilmis olan Yiksek Diizeyli
Isbirligi Konseyi’nin olumlu seyri, ikili iliskilerimizin i¢inde bulundugu iklim ve bilhassa
ekonomik igbirligi alaninda saglanan ivmeyle tezat teskil eden bahsekonu diizenlemenin
uygulanmasi dikkatle izlenecektir. Bu kapsamda meydana gelebilecek gelismelere gore
gerekli goriilecek adimlar atilacaktir.

“Ermeni Soykirimi” iddialar ile ilgili olarak, diger iilkelerde yasanan gelismelere gelince;
Slovakya’da, AB Cergeve Karar1 uyarinca, Slovak ceza yasasmna gore, uluslararasi yargi
kararlan tarafindan tanminan soykirim suglarimin inkéri cezaya tabidir. Bununla birlikte,
Slovakya Disisleri Bakanh tarafindan 28 Eyliil 2012 tarihinde yapilan agiklamada, Slovak
Ceza Kanununun ilgili maddesinin yalniz, faillerinin ve sug¢ ortaklarinin uluslararasi
mahkemelerin verdigi nihai bir hiikiimle suglu bulundugu ve cezalandinldig: soykirim,
insanhiga ve barisa karsi sug veya savas suclariyla ilgili, yasada bahsedilen eylemlerin
cezalandinlmasim 6ngdrdiigi belirtilmis, “Ermeni soykirimiyla” ilgili olarak uluslararasi
mahkemelerce herhangi bir nihai mahkiimiyet hitkmii verilmedigine dikkat ¢ekilmistir.

Keza, Isvicre mevzuatinmn herhangi bir hiikkmiinde agik¢a ve belirgin olarak “Ermeni
soykirmi”na atifta bulunulmamakla birlikte, Isvigre Ceza Kanunu, soykirim inkérinin belirli
sartlarda gerceklesmesi halinde cezalandirilmasim 6ngérmektedir. Isvigre yargisiun 2007
yilinda bu maddeyi Ermeni iddialarin1 kapsadigi seklinde yorumlayarak Dogu Peringek’i
mahkum etmesi neticesinde Peringek’in Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'ne (AIHM)
basvurmasiyla baslayan siiregte, AIHM Dairesi Isvigre’nin AIHS’nin 10. maddesinde
diizenlenen ifade 6zgiirliigiinii ihlal ettigine karar vermis olup, dava halen AIHM Biiyiik
Dairesi 6niinde goriilmektedir.

Diger yandan, Ermeni iddialariyla miicadelemiz ger¢evesinde, siyasi, parlamenter, akademik,
hukuki, kiiltiirel ve halkla iliskiler gibi bir¢ok alanda stratejik devlet aklina ve modern
diinyaya uygun sdylem ve girisimlerle yogun calismalar gerceklestirilmektedir. Bunlar
arasinda, parlamenter diplomasi faaliyetlerine &6zel bir 6nem verilmektedir. Ermeni
iddialarinin {igiincii tilkelerle iliskilerimizi rehin almasina izin verilmemesi i¢in, ilkeli
tutumumuz muhataplarimiza siirekli olarak aktariimakta, 1915 olaylar1 konusunda adil bir
hafizaya ulasilmasi gerektigi vurgulanmaktadir.

Tiirkiye’nin “1915 olaylar” konusundaki hazirliklari, serinkanlt ve dzgtivenli bir durus ile
hakikatler tizerine kurulu ama insani duyarliliklara da hassas bir séylemle sekillenmektedir.
Gayemiz, gerek Ermeni tarafini, gerek konuyu layikiyla degerlendiremeyen/degerlendirmeyi
tercih etmeyen {igiincii taraflar1 sagduyu ve hakkaniyet zeminine ¢ekmektir. Tarihi gergeklerin
siyasi girisimler ve propagandayla degistirilemeyeceginden hareketle, bilimselligi,
arsivlerimizin agikligini, tarihimizle yiizlesmekten kaginmadigimizi kuvvetle vurgularken;
Ermeni tarafinin tarihten husumet ¢ikarmaya ve tekil hafizasim1 dayatmaya yonelik
girisimlerinin mesruiyetini sorgulamaya devam edecegimiz de izahtan varestedir.

Bu cercevede, tazminat ve toprak talebi gibi hukuki, mantiki ve tarihi dayanaktan yoksun
birtakim iddialar, gereginden fazla ciddiye alinmadan ama goz ardi da edilmeksizin, ¢ok
yonlii ¢aligmalarla mercek altinda tutulmaktadir.



