T.B.M.M. 3 0085

~ | CUMHURIYET HALK PARTIS!
Grup/stkanll@/q 1

TURKIYE BUYUK MILLET MECLIST BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Genglik ve Spor Bakani Suat Kili¢ tarafindan ya2111 olarak
cevaplandirilmasini arz ederim.
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Genglik ve Spor Genel Miidiirltigii Ozerk Spor Federasyonlar1 Cergeve Statiisii’niin,
basta ozerk futbol federasyonu 6mek alinarak diger olimpik ve olimpik olmayan spor
federasyonlarimin idari ve mali yonetimlerinin uluslararas1 spor federasyonlart ile Avrupa
Birligi (AB) iilkeleri spor federasyonlarinin yonetmelikleriyle uyumlu hale getirilecegi teziyle
hiikiimetinizce hazirlanarak 14.07.2004 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanip yiiriirlige
girdigi malumlarimzdir.

S6z konusu yonetmeligin (mevcut haliyle “Bagimsiz Spor Federasyonlarinin Calisma,
Usul ve Esaslann Hakkinda Yonetmelik) federasyonlarin genel kurullannin hangi tiyelerden
olusacag1 hususunun diizenlendigi eski yonetmelikte 6 mct maddesi (mevcut haliyle 8 inci
maddesi) uyarinca Genclik ve Spor Genel Miudiirliigii (SGM) teskilatinin genel kurul {iyesi
olarak bagkan adaylarindan birine taraf olmasi, boylelikle SGM’nin asli gorevi olan
“tarafsizlik, esitlik ve denetim ilkelerine” gélge diiglirmiis olmasi, ayrica federasyon
segimlerini kendisine bagli Genglik Kuliiplerinin ve Belediye kuliiplerinin federasyon
delegelerini de kendi goriisii dogrultusunda yonlendirmesi, keza SGM Tahkim Kurulunun
verdigi kararlarin (Anasaya Mahkemesinin kararindan sonra degisen) kesin olmasina dair
hiikiim, Tiirk spor kamuoyunda spora siyasetin karistirilmasi biiyiik elestirilere neden olmus
ve halen de olmaktadir.

Nitekim, o dénemde Istanbul Spor Kuliibiiniin E.2004/12049, Dariissafaka Spor
Kuliibiiniin E.2007/1071 sayili Damgtay 10. Dairesindeki dosyalar1 birlestirilerek bu idari
kurumca Anayasa Mahkemesine (AYM) iletilmisgtir. AYM’nin 19.03.2010 tarih ve 27526
sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 2006/118 E., 2009/107 K. sayili ve 02.07.2009 giinlii
gerekeeli karariyla, anilan Cergeve Statliniin dayanagi olan 3289 sayili kanunun Ek 9 uncu
maddesinin bazi fikralar1 Anayasaya aykiri bulunarak iptaline karar verilmis ve ozerk
federasyonlarin hizmet yerinden yonetim ilkesine gore kurulmalari nedeniyle Anayasa’nin
123 {incti maddesi uyarinca kanunla diizenlemesine hiikkmedilmistir.

Ayni dénemde kendisi de bir baskan aday1 olan Mahmut Kulein vekili Avukat Aysel
Kiigiikmete tarafindan agilan, Damstay 10 uncu Dairesinin “anilan Cergeve Statiiniin 6 1nc1
maddesinin 4. Fikrasinin, ozellikle SGM teskilatimin federasyonlarin genel kuruluna iiye
olarak bagkan adaylarina taraf olmasinin “tarafsizlik” ve “anayasal esitlik” ilkelerine aykirihg
nedeniyle” E.2004/10931 esasinda ylirlittigli dava, 13.07.2007 giin ve E.2004/10931, K.
2007/4013 say1 ile once reddedilmis ancak, adi gegenin dava konusu Statiiniin dayanagi olan
yasal diizenlemelerin antidemokratik ve Anayasa’ya aykiri oldugunu ileri siirmesi ve anilan
iptal kararinin temyizi ile bozulmasi istemesiyle dava konusuna bakilmaya devam edildigi de
malumlaridir.
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Sonugta AYM’nin iptaline karar verdigi yukarida anilan Ek 9 uncu maddesinin baz1
fikralarimin iginde 5 inci fikrasinda yer alan “kimlerin oy kullanabilecegi” hususunun da yer
almasi ve Danistay Idari Dava Daireleri Kurulu’nun 05.11.2012 giinlii E.2008/647,
K.2012/1723 sayil1 oybirligi karariyla temyiz isteminin kabul edilmis olmasi, ret kararinin 9
yil aradan sonra bozulmasina hiikkmetmesi, Tiirk spor medyasinda, Tiirk spor politikasinda ve
kamuoyunda sevingle karsilanmig ve bu baglamda ¢agdas, tarafsiz yeni demokratik bir

diizenlemeye ve diizeltmeye gidilmesini elzem kilmistir.
Yukarida yer alan bilgiler dogrultusunda:

1) Danugtay Idari Dava Daireleri Kurulunun (DIDDK) 05.11.2012 giin ve E:2008/647,
K:2012/1723 sayil1 temyiz isteminin kabuliine ve Danistay 10. Dairesinin 13.07.2007 giinli,
E:2004/10931, K:2007/4013 sayili kararinin bozulmasina dair oybirligi kararimin davali
idareye (Spor Genel Miidiirliigiine) teblig tarihi nedir?

2) Davali idare (SGM), teblig tarihini izleyen 15 (onbes) giin i¢inde Danistay Idari
Dava Daireleri Kuruluna karar diizeltme bagvurusunda bulunmus mudur? Bulunulduysa
basvuru tarihi nedir? Yoksa tashihi karar siiresi agilmig midir?

3) Bakanlik olarak bahsi gecen karara uyarak yeni demokratik bir diizenlemeye
gitmeyi diisliniiyor musunuz? Yoksa genel kurullarda eskinin devami i¢in DIDDK kararinin
diizeltilmesi ve bozma hiikmiiniin kaldirilmasi1 m1 istenmektedir?

4) Kamuoyunda “mini torba yasa” olarak bilinen 29.03.2011 tarihli 6215 sayili Baz1 ‘
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunun 10 uncu maddesinin 12 inci fikrasina; |
“Genel kurulun delege sayisinin yiizde 10’u Genel Miidiirlilk temsilcilerinden olusur” |
ciimlesinin Bakanlifimizca eklenmesi, AYM’nin 19.03.2010 tarih ve 27526 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanan E:2006/118, K:2009/107 sayihi gerekgeli kararindaki 3289 sayili
Kanunun Ek 9 uncu maddesinin 5 inci fikrasinda yer alan “Ozerk Federasyonlarin genel
kurullarmin  toplanmasi ve c¢aligmalarina iligkin usl ve esaslar ile kimlerin oy
kullanabilecegi” hususunun kanunla diizenlenmesi hiikmiiniin yerine getirilmesi amacim mi
tasimaktadir?

5) Bakanhigmiz yeni hukuki diizenlemede bagimsizlik ilkesine aykirt bu hiikmii
degistirmemekte kararli midir?

6) 14.07.2004 tarih ve 25522 sayili Resmi Gazetede yayimlanan GSGM Ozerk Spor
Federasyonlar1 Cerceve Statiisii'nde federasyonlarin genel kurullarinda oy kullanacaklarin
tamam sayilmigken, 6215 sayili kanuna sadece Bakanlifiniz Genel Miidiirliigiiniin genel
kurullarda temsiline iligkin bir hitkkmiin konmasinin, oy kullanacak diger taraflarin ise Gegici
Ek 11 inci madde kapsamina ve 19.07.2012 giinlii Yonetmelige dahil edilmesinin, yani
kanunla Bakanhginiz Genel Miidiirliigtiniin genel kurulda temsili diizenlenmisken aymi
zamanda bu hususun Yonetmelik’te de (8 inci maddesinin d fikrasi) tekrar edilmesinin
gerekcesi nedir?

7) Gerek tam tiiye olmaya calisgiimz AB iilkelerinde, gerekse uluslararas:
federasyonlarda temel ilke “sporun bagimsizligidir”. 12.04.2011 tarih ve 27903 sayili Resmi
Gazete yayimlanan 6215 sayili Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunun 10
uncu maddesinin 1 inci fikrasinda 6zerk spor federasyonlarinda “6zerk™ ibaresi “bagimsiz”
olarak degistirilmistir. Spor Genel Miidiirliigii teskilatimin federasyon segimlerinde sadece
toplam delege sayisimin % 10’u ile kalmayip, federasyon genel kurullarinda yonetmelik geregi
genel kurul delegesi olan SGM’ye bagh Genglik Kuliiplerinin ve hatta Belediye kuliiplerinin
delegelerini de kendi goriisii dogrultusunda etkiledigi ve bir aday iizerinde tarafsizlik ve
esitlik ilkesine aykiri odaklamildifi, spora siyasetin karigtirildigi, blok oy kullamildigini
diistinmemiz i¢in ¢ok fazla neden bulunmaktadir.
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Giires Federasyonu Baskan1 Hamza Yerlikaya’nin AKP eski milletvekili oldugu;
Eskrim Federasyon Bagkani Miiminhan Bilgi’nin Telekominikasyon Daire Bagkani oldugu;
Badminton Federasyonu Baskan1 Murat Ozmekik’in Milli Genglik Vakfi iiyesi ve Samanyolu
Okullar: 6gretmeni oldugu; Halter Federasyonu Baskani Tamer Taspinar’in simdiki Spor
Genel Miidiirti Yardimeisi ve eski Istanbul Spor II Miidiirii oldugu; Gelismekte Olan Spor
Branglar1 Federasyonu Baskam1 Haydar Dogan’in AKP Tunceli Milletvekili adayi oldugu;
Tenis Federasyonu Bagkani Osman Tural’in PTT Genel Mudirti oldugu; Bocce Bowling
Federasyonu Bagkam Ahmet Recep Tekcan’in Ankara Biiyliksehir Belediyesi Basin Halkla
Iliskiler Daire Baskam oldugu; Aticilik ve Avcilik Federasyonu Bagkani Nur Ala Alis’in
Sayin Bagbakan’in esi ile yakin arkadas oldugu ve gesitli vesilelerle basinda birlikte yer
aldiklar1; Boks Federasyonu Baskani Eyiip G6zge¢’in AKP Etimesgut Belediye Meclis iiyesi |
oldugu; Isitme Engelliler Federasyonu Baskani Osman Arslan’in AKP Milletvekili aday: |
oldugu; Judo Federasyonu Bagkanmi Fatih Uysal’in Genglik ve Spor Bakami Danigmanu
oldugu; Motosiklet Federasyonu Baskani Bekir Yunus Ugar’in Spor Toto eski Tegkilat
Bagkani oldugu ve bu isimlerin de dogrudan veya dolayli olarak iktidar partisine yakinhigi
g6zoniine alindiginda, bu tiir yakinliklarin SGM’nin asli gérevi olan spor federasyonlarinin
idari ve mali denetimlerini aksatmasina neden oldugu ve dolayisiyla SGM’yi ve
federasyonlar1 saibeli duruma getirdigine dair kamuoyunda yer alan tartigmalari hakli
cikarmaktadir. Bu bilgiler 1518inda Bakanligimzca DIDDK’nin yukarida anilan temyiz ve
bozma karar lizerine SGM iiyelerinin spor federasyonlarinda genel kurul delegesi olmamasi
icin yeni diizenlemeye gidilecek midir?

8) Bakanlifimiz bu tarz bir yapilanmamin Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi (I0C)
Anlagmasi uyarinca ve uluslararasi spor federasyonlarinin dogalar1 geregi bagimsiz yonetim
ilkeleriyle ters distiigliniin (Bkz.: Milli Olimpiyat komitelerinin kargilastinlmali analizi,
Tiirkiye Milli Olimpiyat Komitesi Agustos 2013 yayini), hatta 2020 Olimpiyatlarimn
Istanbul’a verilmesini riske atabilecek nitelikte tasarruflar oldugu goriisiine katilir misiniz?

9) Aticilik ve Avcilik Federasyonunun 10.10.2012 tarihli Genel Kurulunda yasanan
usulstizliik nedeniyle SGM Tahkim Kurulu “se¢im oncesi usfilsiizliigiin kaldirilmasi karar1”
almis mudir? SGM Tahkim Kurulunu bu tiir bir karar almaya iten gerekce nedir? Federasyon
tarafindan SGM’nin se¢im Oncesi usulsiizliiglin kaldinlmasi kararina uyulmus mudur?
Uyulmamigsa devaminda bir Genel Kurulun Iptali davasi séz konusu olmus mudur? Bu tiir bir
davanin Uluslararasi Aticilik Sporu Federasyonu ve IOC nezdinde iilkemizin ¢agdas spor
yOnetimi konusunda itibarini zedeleyecegi goriigtine katilir misiniz?

10) Bagimsiz olmasi gereken spor federasyonlarina hiikiimetiniz tarafindan yapilan
miidahaleler mahkeme kararlariyla sabitken ve bu durum uluslararasi spor kamuoyu
tarafindan da yakindan takip edilirken, Bakanlar Kurulu iiyesi ¢alisma arkadasimz olan
Avrupa Birligi Bakam1 ve Bagsmiizakereci Sayin Egemen Bagig’in sosyal medyada
“Istanbulumuzun 2020 Olimpiyatlarint alma firsatina Gezi eylemcilerinin zarar verdigine
inanmayanlar okusun liitfen” diyerek hiikiimetinize yakin bir medya organinda yayinlanan bir
gazete haberini paylasmasini, Istanbul’un 2020 Olimpiyat Oyunlarina adaylig1 siirecinde olast
bir basarisizliga karsi erken yapilmis bir savunma refleksi olarak gériir miisiiniiz?



