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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLisi BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimin Igisleri Bakani Sayin Muammér GULER tarafindan
Anayasa’min 98. ve Igtiiziigtin 99. maddesi geregince yazili olarak yanitlanmasini
saygilarimla arz ederim.
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Istanbul Milletvekili

AKP iktidarinin ranti merkez alan kentsel doniigiim, yerinde déniisiim gibi adlar altinda yuriittiigii
projeler sonucunda insanlarin yasamlarina, ekolojiye, kiiltiirel dokuya zarar verilmektedir.
Déniisimiin mutlaka gerekli oldugu yerler olsa dahi insam merkeze koymayan yaklasimlar sadece
orada yasayan yoksul, emekgi vatandaslarin evsiz birakilmasina ve yasam alanlarimn tamamen yok
olmasina neden olmaktadir. AKP’nin bu yaklasimi ana muhalefet partisi CHP’lj belediyeler
tarafindan desteklendigi goriilmektedir. Bu ortakligin oldugu yerlerde iktidardakilerin bir rant
paylagimi igerisinde oldugu ve vatandaglarin magdur edildigi olaylar pek ¢ok kez &niimiize
¢ikmaktadir. Bu olaylardan en ¢arpici olanlarindan biri Istanbul Atagehir ilgesinde yasanmaktadir.

Istanbul Atagehir ilgesine bagli Emekevler Mahallesi’nde baglatilan “yerinde déniigiim” projesi
kapsaminda 28 Agustos 2013 tarihinde yikimlar gergeklesmeye baslamistir. “Yerinde Déniigiim”
projesi adr altinda mahalle sakinlerinin verdigi bilgiye gore 80 kadar ev yikilirken, yikilan yerde
ayakta kalan tek bina Emekevler Camisi olmustur ve yikim yapilan yer tel orgiilerle ¢evrilmistir. 40
yulik mahallede ¢evik kuvvet esliginde insanlarin evlerindeki esyalarini almalan bile beklenmeden
yikimlar gergeklesmistir. Belediyenin verdigi bilgiye gtre bu tarihe kadar 367 ev yikilmagtir.
Yapilagmaya agilan, finans merkezi haline getirilecegi soylenen ve residanslarla gevrelenmis
Emekevleri mahallesi tek katli, bahgeli evlerin oldugu ve 1970’lerde gé¢ eden kisilerin yillardir
yasadig1 bir mahalle. Ancak yapilasmaya agilmasiyla birlikte mahalle sakinlerine higbir resmi teblig
yapilmadan yikimlarin basladig1 belirtilmektedir.

Yikimdan sonra insanlarin hig bir barinma hakkina dair bir girisimde bulunulmamus insanlar sokakta
birakilmigtir. Okul zamani gelmesine ragmen gocuklar egitim hakkindan mahrum kalmiglardir. 230
hanenin avukathigim yapan Nimet Celen’in verdigi-bilgiye gére, 775 Sayili Gecekondu Kanunu’na
gére mahalle 2006°da imara acildig anda tapu edinme hakki verilmesi gerektigi hale verilmemistir.
Bunun igin iki sene &nce actiklari tapu tescil davalari devam etmektedir. Ayrica Atasehir
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Belediyesi’nin K Yapr’ya verdigi ihalenin usulsiiz olduguna dair agilan dava da idare mahkemesinde
bulunmaktadir. K Yapr’min usulsuz ihale aldifina dair Miilkiye Miifettisi’nin hazirlamis oldugu
31.01.2013 tarihli ve (34-77)-6167) nolu On inceleme Raporu’nda bilgi bulunmaktadir. ‘Belediye ‘
basina ‘Herkes ev sahibi olacak’ demelerine ragmen avukatin verdigi bilgiye gore mahkemede bu
sbzlerin zabita gegmesini istemelerine ragmen kabul etmemislerdir. Yani stzel olarak verilen
vaadlerin hukuki olarak giivence altina alinmas engellenmigtir. Yikim giinii avukatlar, Atasehir
belediyesinden gelen yetkililere *Yikim Kkararinin bir niishasint getirin, size mukavemet etmeyecegiz’
demelerine ragmen getirmemislerdir. Sonug olarak hukuksuz olarak gergeklestirilen yikim sonucunda -
AKP ve CHP isbirligi ile vatandaslar magdur edilmistir,

1. Igisleri Bakanhigina bagl miifettislerin hazirladig1 ihalenin usulsiiz olduguna dair
rapor olmasina ragmen ihale neden iptal edilmemistir?

2. Yaklagik 40 yildir bu mahallede yasayan, orali olan vatandaslar daha énceden tapuya
sahip olmasalar da tapu belgesi bedeli Sdediklerini belirtmektedir, buna ragmen
yikimin yapilma gerekgesi nedir?

3. Bolge evleri imar affina ugramis olup imar uygulamasi alani disindaki yerlerde
belediye uygulama yapmayacagl igin bu evlerin yasal olarak yikilmamas: gerekirken
yikilma gerekgesi nedir?

4. On Inceleme Raporunda Belediye Bagkaninin imzas olmadigi igin sorumlu kisi
olmadig1 belirtilmektedir, Belediye’nin sorumlu oldugu bir projede Belediye’nin
baginda olan bir kisinin sorumlu olmadigim belirtmenin gerekeesi nedir?

5. Vatandaslarin hig bir teblig olmadan yikimin gergeklestigi ve esyalartyla evlerinin
yikildigr iddialan dogru mudur? Yikim glivenligi 2,500 polis ve 400 cevik kuvvete
ragmen saglanamamasinin gerekgesi nedir? Altinlarinm ¢alindigini ifade eden
vatandaslarin sikayetlerinin emniyet tarafindan tutanaga gegirilmedigi iddias1 dogru
mudur?

6. Yikimlar sonrasinda vatandagslarin magdur olmamas: i¢in haklarinin saglanacagina
dair herhangi bir protokol imzalanmig midir? Belediye vatandaglardan kagim bir yere
yerlestirmistir, kag giin barinmalar; saglanmistir? Kag kisiye kira yardimi yapilmigtir?
Bundan sonraki siiregte magdur olan vatandaslarin bir an 6énce magduriyetlerinin

giderilmesi igin bir ¢alisma yapilacak rm?



