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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Icisleri Bakami Saymn Efkan ALA tarafindan Anayasa’nin 98. Ic
Tiiztiglin 99. Maddeleri geregince yazih olarak cevaplandirilmasint saygilarimla arz ederim.

Miilkiye BIRTANE
Kars Milletvekili

Onceki donem Kars 11 Genel Meclisi tarafindan alinmus bir karara gore, koylere yapilacak alt
yapi ¢aligmalart i¢in ayrilacak 6denegin %10’u katilim pay1 adi altinda kéyliilerden alinacaktir.
Alinan karar geregi, katilim payinin miktar1 ise Valilik ve Kaymakamliklar tarafindan gerekli
gortildiigi takdirde artirilabilecek. Ancak diizenlemenin yasal dayanag bulunmuyor.

Kars 1 Ozel 1daresi Genel Sekreterliginden aldigimiz bilgiye gore, katilim pay: koyliilerden
bagis adi altinda alinacak ve Kaymakamliklarin hesabinda toplanacaktir. Kéyliiler ise
goniilliilik esasina gore olsa dahi katthim pay1 ad1 altinda alinacak paranin denetlenemeyecegi,
kdylerin alt yapr ¢aligmas: bedelinin hakkaniyete uygun belirlenmedigi, ayrilan 6denegin
amacina uygun kullanilmayacag konusunda kayg tasimaktadirlar. Ayrica katki pay1 6demeyen
kéylere hizmet gitmeyecegi, bireysel katki yapmayan kéyliilerin ise destek kredilerinden
yararlanamayacag ileri siiriilmektedir.

Bazi kaymakamlar ise bu oram %25’e ¢ikarmustir. Higbir geliri olmayan, elektrik borglarini
dahi 6deyemeyen koyliilerden, devletin en asli gérevi olan altyapi ¢alismalari igin katilim pay:
talep edilmesi kabul edilemez. Kald1 ki vatandaslarimiz zaten vergi 6diiyor ve bu vergiler
kamusal hizmetler kapsaminda alintyor. Ancak kdylerin igme suyu ve yol problemleri dahi had
safhada iken, hi¢bir hizmetin gitmedigi koyliilerden katilim pay: alinmasi agik bir esitsizligi de
beraberinde getiriyor. Sehir merkezlerinde oturan higbir vatandagtan katki pay: ads altinda béyle
bir ticret alinmiyor. Bu diizenlemenin tiim Tiirkiye koyleri igin gegerli olduguna dair de bir
diizenleme yoktur. Bu karar Kars halki, kdyliiler ve muhtarlarla ortaklasarak alinmus bir karar
degildir. Bu nedenle diizenleme hakkinda bir inceleme yapilarak, koylere hizmetin bedelsiz
gotiiriilmesi saglanmalidir. Bu baglamda;

1-Onceki dénem Kars 11 Genel Meclisi tarafindan boyle bir karar alinmig midir? Bu karar sizin
bilginiz dahilinde mi uygulamaya koyulmustur?

2-Bu kararin yasal dayanag: nedir?

3-Vergisini ddeyen koyliillerden alt yap: hizmeti karsilig: licret talebi hangi mevzuata gére
yapilmaktadir?

4-Turkiye’deki biittin kdyler igin b6yle bir karar alinmis midir? Bu karar kamusal hizmetlerde
biitiin vatandaslarin esit haklara sahip oldugu ilkesine uygun mudur?



