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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Ekonominin Koordinasyonundan Sorumliu Basbakan
Yardimcist Sayin Ali BABACAN tarafindan yazil olarak yamtlanmasini saygilarimla arz

ederim.

Dicle Elektrik Dagittm A.S.nin ozel sektore devriyle ilgili téren 24 Temmuz 2013
tarihinde kabineden 4 bakanin katihmiyla gerceklestirilmigtir.

$6z konusu térende ihale bedeli olan 387 milyon dolarlik temsili cek, Kalkinma
Bakani Cevdet Yilmaz, Maliye Bakant Mehmet Simsek, Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakan: Mehdi Eker, Enerji ve Tabi Kaynakiar Bakani Taner Yildiz, EPDK Bagkani Hasan
Koktas ile T.C. Bagbakanlk Ozellestirme idaresi Baskani V. Ahmet Aksu'ya ihaleyi
kazanan Abdullah Tivnikli tarafindan verilmistir. Temsili gekin tzerinde ihale bedelinin
finansmanina katilan Al Baraka, Halkbank, Kuveyt Turk ve T.C. Ziraat Bankast logolari
dikkat ¢cekmektedir.

Bu devir torenin ardindan, bir basin organinda 26 Temmuz 2013 tarihinde
yayimlanan haberde, “Dicle Elektrik Dagitim dzellestirmesini kazanan sirketin ortag
olan Abdullah Tivnikli’nin ayni zamanda ihale bedelinin finansmani igin olusturulan
konsorsiyumda yer alan Kuveyt Turk'n Yonetim Kurulu Uyesi olduguna” dikkat
cekilmistir.

Ayni basin organinin 5 Aralik 2013 tarihli ikinci haberinde ise dagrtim ihalesini
kazanan Dicle Enerji Yatinm A$'nin ortaklik yapisi iginde yer alan iki sirkette, Kuveyt
Turk’iin Yonetim Kurulu tyesi de olan isadami Abdullah Tivnikli'nin yizde 307un
iizerinde hissesi oldugu ifade edilmistir. Ayni haberde, “Kuveyt Turk'te Yonetim
Kurulu Uyesi olan Abdullah Tivniklinin ihaleyi kazanan Dicle Enerji Yatinm AS'ye
ortakliginin ‘dolayli’ olmasi nedeniyle islemde hukuka aykirilik bulunmadigt” yoninde

BDDK’dan goriis alindig ifade edilmistir.
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Oysa; 5411 sayili Bankacilik Kanunu’nun 50. maddesinde: “Bankalarin; Yonetim
Kurulu Gyelerine, genel miidiire, genel midir yardimcilarina ve kredi acmaya yetkili
mensuplarina; bunlarin es ve velayet altindaki cocuklaring; tek baslarina ya da birlikte
sermayesinin yiizde yirmibes veya fazlasina sahip olduklar ortakliklara, {..) her_ne
sekil ve surette olursa olsun nakdi ve gayri nakdi kredi veremeyecedi, tahvil ya da

benzeri menkul kiymetlerini satin alamayacad!” seklinde agik hikim bulunmaktadir.

Nitekim, kanunun bu agik hikmu cercevesinde yapilan islemin hukuksuz olduguna
yonelik iddialarin artmasi {izerine BDDK 9 Arahk 2013 tarihinde bir agiklama
yapmistir. Yapilan aciklamada, Bankacilik Kanunu’nun 50. maddesinde “dogrudan ya
da dolayl” gibi bir aynm yaptimadig, Kurum’un goriisiiyle “Kanun koyucu tarafindan
getirilen yasagin kapsammi genigletemeyecegi” ifade edilmistir. Ayni aciklamada,
doktrine gore de ylzde 25'lik pay sahipliginin tespitinde “yalniz dogrudan sahip
olunan paylarin” dikkate alinacag! vurgulanmis, BDDK’nin goriisiine temel olusturan
doktrin 6rnegi olarak, aralarinda BDDK'min kendi biinyesinde calisan bir Bankacilik
Uzmanrnin yazdigi bir makalenin de oldugu, bazi kaynaklara yer verilmistir. BDDK
biinyesinde galigan uzmanin yazdigi ve BDDK'nin goriisline dayanak olarak gosterilen
makalenin Dicle Elektrik Dagitim ASnin Ozel sektore devrinden bir ay sonra
yayimlanmasi da ayrica dikkat cekicidir.

Yine BDDK'min goriisiine dayanak teskil eden calismalardan birinin yazar olan
prof. Dr. Unal Tekinalp ise yaptigi aciklamada, "Kitabinda dogrudan ya da dolayli
sahiplik durumunda yasak kapsamindan olmayacagina dair bir gorus beyan
etmedigini”’, BDDK'nin bu konudaki gorusune katilmadigint beyan etmistir. Tim bu
yasananlar, kanunun acik hikmiine karsin, BDDK’nin kisiye ozel gorus olusturdugu
yéniinde kamuoyunda ciddi bir hassasiyet yaratmistir.

Bu cergevede;

1- Bankalar Kanunu’nun 50. Maddesi cercevesinde, gegmiste, BDDK’ dan benzer
konularda goriis talebinde bulunulmus mudur? BDDK bunlara hangi gorugleri
vermistir?

2- Dicle Elektrik Dagitim A.$" nin devri esnasinda istenen ve haberlere konu olan
BDDK goriisli, muhataplarn tarafindan BDDK’ dan hangi tarihte istenmis; BDDK buna
hangi tarihte cevap vermistir?

3- BDDK’nin verdigi bu goris bundan sonra benzer konularda gelecek taleplere
emsal teskil edecek midir?

4- 2001 krizinden hemen once kurulmus, bankacihk sitemindeki tum carpiklik ve
sikintilarin dogrudan muhatabr olmus BDDK’nin, gegmisin yanhs politikalarina donis
sinyali vermesinin gerekgesi nedir?

5- Bagimsiz olmasi gereken BDDK’ ya bu karar icin herhangi bir baski ya da telkin

olmus mudur?
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6- Kuveyt Turk’dn yonetiminde yer alan ve BDDK’dan goriis talep eden Abdullah
Tivnikli'nin, hikkiimete yakin bir is adami olmasi, BDDK’nin bu gdrisu vermesinde ne
derece etkili olmustur?
7- Bankacilik uzmanlarinin “BDDK gorisinin Bankacilik Kanunu’nun ruhuna
aykiri oldugu” yonindeki gorigleri basina yansirken, BDDK’'nin kendi uzmaninin
imzast bulunan bir makaleyi doktrin érnegi olarak sunmasi ne derece etiktir?




