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TURKIYE BUYTK MILLET MECLiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorulanmimn Tirkiye Biyiik Millet Meclisi I¢ Tiziginin 96. Maddesine
uygun olarak Kiiltiir ve Turizm Bakan: tarafindan yazili olarak yanitlanmast i¢in gereginin
yapilmasini arz ederim. 27.02.2014

Bedii Sitheyl BATUM
Eskigehir Milletvekili

Tirkiye’nin Yurtdigt Tanitiminin, Tirkiye’ye gelen yabanci turist sayisinin arttirilmasi ve
ozellikle gelen turist profilinin degistirilmesi agisindan ¢ok o6nemli oldugu hepimizin
malumudur. Nitekim Kiltir ve Turizm Bakanh@’mn yillar bazinda ustlendikleri Yurtdis:
Tanitim Thaleleri bu yonde ¢ok etkili olmustur.

Seffaf, katilimci ihalelerin gergeklestirilmesi ve konuyla ilgili tiim birim ve aktorlerin, bu
ihalelerin belli asamalarina katiimlarinin ve katkilarmmn saglanmasiyla, Turkiye'nin Dis
Tamtiminin basanlt bir sekilde yapildig, bu suretle Tiirkiye’ye gelen yabancr turist sayisinda,
yillar iginde ciddi artiglar oldugu ve ustelik gelen turistlerin profillerinin  ve
kompozisyonlarinin degistigi kuskusuzdur.

Ancak 2014 yilina kadar ihaleler genelde Kutalar ve biiyiik iilke ya da tilke gruplar itibariyla
yapilmaktaydi. Ve bu amagla ihaleye katilan ajanslar bu bolgelere gore segiliyordu.

Bunun yam sira ve daha da énemli olarak ihalelerde yer alan yarigma jurileri; TURSAB,
TUROB, Rehberler Birligi, TUROFED, TYD, Reklamcilar Dernegi gibi cesitli meslek
orgitleri ve sivil toplum kuruluslan temsilcilerinden olugan genis bir say1 ve ayrica Ankara ve
istanbul Universitelerinden 2 iletisim Profesoriinden olusuyordu. Segilen ajanslar tekliflerini,
seffaf ve katihhmc1 bir uygulamayla bu jiiri 6niinde veriyor ve karsllastlrmall ﬁyat tespm yme
seffaflik ilkesi gergevesinde yapiliyordu. Ciee
Ancak bu yil, maalesef Kiltiir ve Turizm Bakanlig: tarafindan, son:derece yararh ve olumlu ;
sonugclara yol agti1 tartigmasiz olan bu yontemden, seffaflik ve katilimerfik uygulama51ddan
tamamen vazgegmistir. Bu dogrultuda ihaleye iligkin yarigma _]uI‘ISIHIIl yapisi tamamen |,
degistirilmis; Meslek 6rgiitleri ve sivil toplum kuruluglar1 yer almadig1 gibi, jiiri tamamen yirt
disinda gorev yapan 5 turizm miisavirinden olusturulmustur.
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Bununla da yetinilmemis, bu jiiri eskiden oldugu gibi, ajanslarin etkin olanlan arasinda bir
boligiim ve igbirligi yapilmasina imkan tammayarak, sadece bir tek ajansin teklifi kabul
edilerek, ihale bu tek ajansa birakilmgtir.

Bu gercevede asagida ki sorularimin yanitlanmasin arz ve talep ederim.

1. 2014 yih Yurtdist Tanitim Thalesi ile ilgili olarak, daha 6nce uygulanan ve son derece
basarili oldugu kuskusuz olan, seffaflik ve katthmcilik ilkeleri dogrultusunda kurulan
ihale yarigma jiirisinin kompozisyonunun degistirildigi ve jiiriden meslek orgutleri ile
sivil toplum kuruluglan temsilcileri yam sira iki akademisyen tiyenin de gikarildigi
dogru mudur? Bu suretle ihale jiirisinin tamamen Bakanlifa bagli kisilerden olugmasi
dogru mudur?

2. Bu sekilde katihmciligin gergeklestirilmedigi bir juri sisteminin, 2014 ihalesi i¢in
uygulanmasmnin yararinin ne olacag: Bakanhgimzca disiiniilmektedir? Bu dogrultuda
daha 6nce uygulanan ve tim meslek orgitlerini, degisik aktorleri ihalenin asamalarina
katan katilimet ve seffaf ihale sisteminden ne zararlar ortaya ¢tkmistir ki Bakanligimz
bu sistemi 2014 yili ihalesi igin terk etmigtir?

3. Bu yilki ihalede, ajans komisyonunun Kiiltir ve Turizm Bakanhifi’min uzun yillardir
uyguladigi “oramm” doért katina gekildigi yani yillik yiz milyon USD tzerinden 11
milyon USD’ye ulastigi dogru mudur? Bu dogru ise, bugine kadar ¢ok basgarili
hizmetler gerceklestiren ajanslara (hakli olarak) saglanmayan bu ayricaligmn nedeni ve
gerekgesi nedir?

4 So6z konusu 2014 tantim ihalesinde seffafligin ve katihimciligin terkedilmesi
sonucunda olugturulan jiiri bugiine kadar yapilan ihalelerden farkh olarak, ihalede tek
bir ajansin teklif vermesine izin vermigtir. Bu bilgi yani bir tek ihaleyi alan ajansin
teklif verebildigi, diger ajanslarin ise teklif vermelerine firsat verilmedigi dogru
mudur? Diger bir ifadeyle neden sadece tek ajanstan fiyat teklifi alinmgtir?

5. Bu dogru ise, bu denli zorlama kosullarin olugturulmasinin nedeni nedir? Ayrica bu
zorlama yolla Devletin zarara ugratilabilecegi Bakanligimz tarafindan dagtinilmemis
midir?
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6. 2014 yili Yurtdigt Tanitim Thalesi igin, daha 6nceki yontemler terk edilerek, seffaf ve
katilimei olmayan bu yeni yontemin uygulanmasiyla, 2014 de yapilacak Tirkiye’ nin
tim diinyadaki tamtimi Emrah YUCEL adh kisiye verilmigtir. Bu Kkiginin grafik
tasarimeist olarak daha énce hazirlamig oldugu film afiglerinin ¢alint1 (kopya) oldugu
yoniindeki haber ve bilgiler Bakanlifimzin malumu mudur? Bu nedenle Ginlii sinemaci
Mustafa ALTIOKLAR’in filminin afislerini Kore’de kullammdan kaldirmus oldugu
Bakanligmizin bilgisi dahilinde midir? Bu galnt: (kopya) afigler nedeniyle Kore’de
Tirk film sektoriiniin imaj kaybina ugradig: haberlerinden Bakanlifimizin bilgisi var
mudir?

7. Kiltiir ve Turizm Bakanhigmin, 2014 yili Yurtdist Tamtim faaliyetlerine diinyanin
hi¢bir yerinde baglayamamis olmasi, Emrah YUCEL’in bir reklam ajansi alt yapisi
olmamasindan mi kaynaklanmaktadir? Tamtimlarin gecikmesinin sorumlusu kim
olacaktir? Ve bu gecikmeden dogacak zararmn (eger dogacak olursa) karsilanmasi ne
sekilde miimkiin olacaktir?

8. Thaleyi tek bagina alan Emrah YUCEL’in, gorevden ayrilan Egemen BAGIS’1n ya da
esi Beyhan BAGIS i sahibi oldugu ANATOLIE adh sirketle iligkisi oldugu ileri
siiriilmektedir. Bu konunun dogruluk derecesi nedir? Bakanliginizin bu konuda bilgisi
var mudir? Ya da konu aragtirnilmig mdir?



