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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakani Sayin Bekir BOZDAG tarafindan Anayasa’nin

98. ve Igtiiziik’iin 99. maddesi geregince yazili olarak cevaplandirilmasim arz ederim.

idris BALUKEN
BDP Grup Baskanvekili

34 yasindaki Hasan Dal, miiebbet hapis cezasinn 19 yilm geride birakti. Miebbet
hapis cezasina garptirildiginda heniiz 14 yasindaydi ancak 18 yasindaymus gibi kabul edilerek

cezas1 onandi.

Hasan Dal, 1993°te 7. simf 6grencisiyken “drgiit tiyesi oldugu ve silahli eylemlere
katildig1” gerekgesiyle tutuklandi ve miiebbet hapis cezasina mahkim edildi. Ancak olayin
pesini birakmayan Dal, iki ayr1 hastaneden olay tarihinde 14 yaginda oldugunu belgeleyen

raporlar aldi, fakat bu raporlar mahkeme ve adli tip tarafindan dikkate bile alimmadi.

Trabzon Devlet Hastanesi ve Antep Devlet Hastanesi’nden alinan iki ayr raporda, sug
isledigi belirtilen tarihlerde Dal’m 14 yaslarinda oldugu bulgulariyla ispatlandi. Basvurulan
diger merci olan Istanbul Adli Tip Kurumu ise herhangi bir tetkik yapmaya ihtiya¢ duymadan
aradaki 4 yillik yas farkim gormezden gelen bir rapor diizenledi. Istanbul Adli Tip

Kurumu’nun durumu 6nemsemeyen tavrinin sonucu ortadadir: Dal 19 yildir cezaevinde.
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Biitiin bunlar bir “Tiirkiye klasigi” olarak kayitlara gecerken konu ile ilgili apar-topar

hazirlanan aile niifus kiitiigii ise tam bir mizah 6rnegi olusturur niteliktedir.
Bu baglamda;

1. Hazirlanan aile niifus kiitigiine goére Hasan Dal’in anne ve babasmin evlilik
tarihleri 20/04/1977 olarak goriiliiyor. Ayn1 kiitiikte baba Niso ve anne Aliye’nin ilk
cocuklar1 Nefiye’nin dogum tarihi 01/01-1962 olarak kayitlara gegiyor. Yani bu resmi
belgeye gore ailenin ilk gocugu olan Nefiye Dal’in, anne ve babanin evliliginden
yaklagik olarak 15 yil dnce diinyaya gelmesi dikkate alinmayacak bir geligki midir?
Yoksa yasa hiikkmiinii verenlerin “biz istedigimiz zaman dogurtur, istedigimiz zaman

da kayitlara gegiririz ” keyfiyeti ile mi ilgilidir?

2. Hasan Dal’in anne ve babasinin dogum tarihleri s6z konusu kiitiikte s6yle
gecmektedir. Baba 1937, anne ise 1941 dogumludur. Yine sz konusu kiitiige gore
Niso ve anne Aliye’nin gocuklarinin dogum tarihleri s6yle siralanmaktadir: 1962,
1965, 1968, 1970, 1973, 1974, 1975, 1981, 1985, 1983! Cocuklarin dogum tarihlerini
dikkate aldigimizda olusan Oriintiiniin olduk¢a kurmaca bir oriintii oldugu fark
edilmiyor mu? Anne Aliye 1985 yilinda 9. Cocugunu dogururken 45 yagindayken, 10.
Cocugunu dogurdugunda heniiz 43 yasinda olmasi basit bir yazim hatasi olarak
degerlendirilebilir mi? Bu geligki bir yana ilk yedi gocugun tescil tarihi 20.04.1977
tarihiyken, son ii¢ gocugun tescil tarihlerinin dogum tarihlerine yakin bir zaman denk

gelmesi yine insan eliyle yapilmis bir diizenlemeye isaret etmiyor mu?

3. Yine kendisine isnat edilen sug tarihinde 18 yaginda oldugu ileri stiriilen Hasan Dal
ile ablasi Siikriye Dal arasinda sadece 11 aylik yas farki bulunuyor. Aym niifus
kiittigiine gore (Yapilan siralama 6yle gosteriyor) Mehmet Emin Dal’dan sonra
diinyaya geldigi belirtilen Osman Dal, agabeyinden 2 yas daha biiyiik gdziikiiyor!
Buraya kadar her sey tamam ama magdur Hasan Dal’in ifadesine gore agabeyinden
daha bilyilk goriinen Osman diye bir kardesleri bulunmuyor. Yani hayali bir aile
ferdinin yer aldig1 niifus kiitiigii diizenlenmesini delil olarak kabul etmek hangi yasa

hiikiimlerine tabidir?

4, Bu kadar ¢eliskinin yer aldig: kiitiik esas alinarak Hasan Dal’in 18 yasindan bilyiik
olduguna hiikmedilerek 19 yildir cezaevinde tutulmasini hangi vicdan ve izanla

aciklayacaksiniz?
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5. Hazirlanan s6z konusu “aile niifus kiitiigli” sahte delil olusturan belge niteligi
tasimiyor mu? Sahte delil hazirlamak sug degil midir? Sahte delille hiikiim veriliyor
olmasi sam@a yeniden yargilama hakkini vermez mi? S6z konusu iddialarin

arastirilmasi i¢in ilgili birimlere talimat vermeyi diisiiniiyor musunuz?



