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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA,

Asagidaki sorularimin Cevre ve Sehircilik Bakan1 Sayin ' \Giilliice
tarafindan yazih olarak yanitlanmasini arz ederim.

Cengiz-Limak-Kolin konsorsiyumu tarafindan yapilmas1 planlanan
istanbul 3. Havalimam projesi, 4. Idare Mahkemesince yiiriitmeyi durdurma
karan alindipy Birgiin Gazetesi'nden Dogu Eroglu'nun 10.02.2014 tarihli haberi
ile kamuoyuna yansimigtir. 3. Havaliman projesinin faaliyet siirecinin hukuksuz
oldugu sivil toplum orgiitleri, meslek odalary, sehir plancilar1 ve miihendisler
tarafindan basindan beri takip edilmektedir. Bu sebeple haber hizla kamuoyunda
karsilik bulmus, hukuksuzluga kars: rahatlatic1 bir karar tegkil etmigtir.

Kararmm hemen arkasindan yapilan agiklamalarda ise Devlet Hava
Meydanlari isletmesi (DHMI) Genel Mudirliigt, 3. Havalimanimn CED olumlu
raporu yiiritmesinin gegici olarak durdurulmasina iliskin yerel mahkemece
verilen Kkararin, yapilan is ve iglemleri durdurmasinin soz konusu olmadiginy;
proje ile ilgili siireglerin planlandig sekilde devam ettigini bildirmistir. Aym
sekilde, Cevre ve $ehircilik Bakam idris Giilliice ve Ulastirma, Denizcilik ve
Haberlesme Bakam Liitfi Elvan, idari Mahkemesi'nin 3. havalimamna iligkin
yiiriitmeyi durdurma kararini uygulamayacaklarin agiklamigtir.

Cevre Kanunu'nun 10. maddesi ve CED Yonetmeliginin 6. maddesi CED
Raporu igin olumlu karar verilmeden ihale yapilamayacagim belirtmektedir.
Mahkeme yiiriitmeyi durdurma karar verdigi igin 3. havaalammnin hukuken
gegerli bir GED olumlu karan yoktur. Cevresel Etki Degerlendirmesi ( CED )
Yénetmeligi'nin 19. maddesine gore; “CED Olumlu” karari alinmaksizin baglanan
faaliyetler Bakanhkga, “GED Gerekli Degildir’ karari alinmaksizin baglanan
faaliyetler ise mahallin en biiyiik milki amiri tarafindan sire verilmeksizin
durdurulur.

Ayni zamanda, {dari Yargilama Usulii Yasasi'nin 28. maddesine gore idari
yarginin yiriitmeyi durdurma ve iptal kararinin gerekleri 30 giin i¢inde yerine
getirilmek zorundadir, yerine getirmeyen kamu gorevlilerinin hukuki (tazminat)
sorumlulugu vardir. Diger yandan ceza hukuku agisindan gorevi kotiye
kullanma sugu olusur.

Mahkeme yiiriitmeyi durdurma karari verdigi igin ortada hukuken gegerli
bir GED olumlu karari yoktur. Bu nedenle aym zamanda davada daval olan
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3 Havaalamindaki faaliyetleri hemen durdurmaldir. Durdurmayan kamu
gorevlilerinin hukuki ve cezai sorumlulugu ortaya ¢ikacakur.

Bu baglamda;

1- Davayr agan miidahilleri hakh bularak yiiriitmeyi durduran idare
mahkemesinin kararina ragmen Gevre ve Sehircilik Bakan ile Ulagtirma,
Denizcilik ve Haberlesme Bakam hangi yasal dayanak ile projenin
durdurulamayacag@ina dair agiklamalar yapmigtir?

2- Yerel mahkeme yiiriitmeyi durdurma karan ile birlikte alanda Kkesif
yapilmasim ve bilirkigi raporunun beklenmesini bildirmistir. Bu karara
gore, siirmekte olan insaat galismalarmin durdurulmasi ile ilgili
sorumluluk hangi idari merciye aittir?

3- Vatandaglarin ve meslek odalarimn su¢ duyurusunu dikkate alarak
dopaya verilen zararmn durdurulmasi yoniinde karar alan yerel
mahkemenin kararim Bakanhiklar hangi sorumluluk bilinci ile
tammamaktadir? '

4- Gevre ve Sehircilik Bakanhg), proje alaninda bulunan dogal hayatin
tespiti ve korunmasina dair tespit yapmig midir?

5- Hidrojeolojik olgiimlerin dahi bulunmadin ve sulak alanlarin
doldurulacagim, canh yasamin yok edilecegini agikga belirten CED
Raporu hangi bilimsel temellere gore onaylanmistir?



