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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Milletvekili Se¢imi Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifimiz
gerekgeesi ile ekte sunulmustur.
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GEREKCE

Tiirkiye’de hali hazirda yiirtirlikte olan se¢im sistemi nisbi (oransal) temsil sistemidir.
Se¢ime katiimaya hak kazanan siyasi partilerin, halktan aldiklart oy oramna gore temsilei
cikarmalari ilkesine dayamr. Ulkemizde daha &nceleri uygulanan cogunluk sistemine gore
adaletli olmasi sebebi ile uygulanan nisbi temsil sistemi, bazi uygulamalar nedeniyle saglikli
sekilde isleyememektedir. Nisbi temsil sisteminde tilkemizde uygulanan % 10’luk se¢cim baraji
uygulamasi, halkin temsil hakkinin dniindeki en biiylik engeldir.

Temsilde adaletin saglanmasinin 6niinde yer alan en dnemli engel, iilkemizde uygulanan
ylksek secim baraji oranidir. Demokrasinin saglikli isleyisi bakimindan sakincali bir uygulama
olan viikksek secim baraji, demokratik tilkelerde en az oranda tutulurken, {ilkemizde bu oran
farkli sebeplerden dolayr yiiksek tutulmaktadir. 2002 Milletvekili secimlerinde AKP toplam
oylarin %34’ tinli, Cumhuriyet Halk Partisi ise %19 unu almistir. Se¢im baraji engeline takilan
siyasi partiler nedeni ile o dénem meclise sadece iki parti girebilmistir. Halk iradesinin o
dénemde yariya yakim T.B.M.M.’de temsil edilememistir. AKP iktidan tlim sSylemlerinde
demokrasi vurgusu yaparken, uygulamada bu istegi inandiricihik kazanmamaktadir. Yiizde %
10 (on)’luk segim barajint yasama i¢in engel tasidifi inancina sahip darbe ydnetimlerinin bu
uygulamas1 heniiz kaldirlmamistir, AKP Hiikiimeti siirekli olarak “Milli Irade” vurgusu
yapmaktadir, ancak, sadece séylemde kalan bu ifadenin gercek ve isleyen demokrasilerde
eyleme doniismesi gerekmektedir. Siyasal yagamin tiim aktorlerinin temsil edildigi daha adil
bir se¢im baraji belirlenmesi ve bu barajin % 3 (ii¢) olmasi elzemdir. Gorece kiigiik siyasal
partilerin secim ittifaklarinin Sniinit kesen anlayisin degismedigi ve % 10°luk se¢im barajinin
var oldugu bir tilke de, saglikli bir demokrasiden s6z etmek s6z konusu degildir. Yiizde % 10
(on)’luk sec¢im baraji uygulamas: ileri demokrasilerde gereklilik olarak gortilebilir, ancak,
saglikli isleyen gercek demokrasilerde basli basina bir hak ihlalidir.

Temsilde adaletin saglanmasi, ¢agdas demokrasilerin esasidir. % 3 secim barajinin
olmasi, Mecliste temsil edilen ¢ogunlugun artmasi demektir. Meclise girmeye hak kazanan
partilerin ¢oklugu, karigiklik degil, demokrasinin olmazsa olmazi ¢ok sesliligi getirecektir.




MILLETVEKILI SECIM KANUNUNDA DEGISIKLIK YAPILMASINA DAIR

KANUN TEKLIiFi

MADDE 1- 10/6/1983 tarihli ve 2839 sayili Milletvekili Se¢imi Kanununun 33 tnci
maddesinin birinci fikrasinda yer alan “% 10’unu” ibaresi “% 3’iinii” seklinde, “yiizde onluk™
ibaresi “ylizde ti¢liik” seklinde ve iiglincti fikrasinda yer alan “yiizde onluk™ ibaresi “yiizde
tigliik” seklinde degistirilmistir,

MADDE 2- Bu Kanun yaymmi tarihinde yiiriirliige girer.

MADDE 3- Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir.




