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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGINA

Alevi vatandaslarimizin en temel talepleri olan; Zorunlu din derslerinin
kaldirimasi, Cem evlerinin yasal statlye kavusturulmasi ve diger ibadethanelerin
yararlandi§i tim haklardan yararlanmasi, Milli Egitim Bakanhginca onerilen yardimci
kitaplardaki Aleviligi ve Alevileri asagilayan tanimlamalarin diizeltiimesi veya
kaldirnimasi vb taleplerin karsilanmasi amacina yonelik Kanun Teklifim ve gerekgesi

ektedir.

Geregini arz ederim.
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GEREKGE

Insan Haklari ve Temel Ozgiirliklerin Korunmasina lligkin Sézlesmeye ya da
bilinen ismiyle Avrupa Insan Haklar Sézlegmesi'nin “ Dusiince, Vicdan ve Din
Ozgurlagd” baslikli 9. maddesi su sekilde duzenlenmistir.

“1. Herkes disiince, vicdan ve din ézgurlagine sahiptir. Bu hak, din veya
inang dedistirme dzgurlugu ile tek basina veya topluca, agik¢a veya 6zel tarzda
ibadet, 6gretim, uygulama ve ayin yapmak suretiyle dinini veya inancini agiklama
dzgurliagina de igerir.

2. Din veya inancini aciklama 6zgarlagu, ancak kamu gavenliginin, kamu
diizenin, genel sagligin veya ahlakin, ya da baskalarinin hak ve dzgurliiklerinin
korunmasi icin demokratik bir toplumda zorunlu tedbirlerle ve yasayla sinirlanabilir.”

Din ve vicdan 6zgurlugu gibi manevi degerleri yiksek olan ve gegmisten
glinimaze kadar surekli olarak tum tlkelerce tartigilan bir konuda ctkan ihtilaflar
dogru ¢éziimleyebilmek icin maddeyi dogru anlamlandirmak gerekir. Oncelikle bu
maddenin hazirlaniginda amaclanan ve korunmasi gereken hakkin ne oldugu ve
yapilan diizenlemeye gére yasanacak herhangi bir sorunda nasil uygulanmasi
gerektigi, hangi kosullarda kimlerin hak sahibi olabilecedi konusu énem arz
etmektedir. Bu sebeple maddeyi lic ayr bdlimde incelemek her zaman en dogru ve
kesin sonu¢ olmasa da dogruya yakin en temel ¢ézim olacaktir.

— Maddenin ilk fikrasinda “ Herkes disiince, vicdan ve din dzgurligune
sahiptir.” Demekle genel ve mutlak bir haktan bahsedildidi ¢cok agiktir. Birinci fikranin
ilk ciimlesi bu hali ile distlince, vicdan ve din ézgurttigunin sinirlandirilamaz mutlak
bir hak oldugunu ifade etmektedir. Ayrica bu hak devlet miidahalesine de konu
olamayacagi aciktir. Burada ifade edilmek istenen asil konu bu 6zgarlGgun kisisel ve
icsel oldududur. Yani birey istedigi inanca sahip olabilecegi gibi diger kigiler ya da
devlet tarafindan bu inanca yonelik herhangi bir sinirfama getirmek mimkun degildir.
Kisilerin kendi tercihleri dini inanci ve o inancin geregini yagsama seklini belirler. Kisi
artik herhangi bir dine mensup olmaya, inancini agiklamaya ya da basgka inanclari
kabul etmek zorunda birakilmayacaktir.

— Birinci fikranin ilk ciimlesi her ne kadar i¢sel ve kisisel bir hak tanisa da
maddenin devam eden cumlesinde bu hakkin toplu bir hak olabilecegi de
acik¢a dizenlenmistir. Birinci fikranin devam eden cimlesinde “Bu hak, din
veya inang degistirme dzgurlagu ile tek basina veya topluca, agik¢a veya ézel
tarzda ibadet, 6gretim, uygulama ve ayin yapmak suretiyle dinini veya inancini
actklama ézgurludini de icerir’ demekle bireylerin bu hakki tek basina veya
topluca, inancinin gerektirdidi sekilde acikga, yine inanci geredi bu inanci
gbsterecek 6zel uyguiama ydntemleri ile agiklama 6zgirligune sahiptir. Yani
ayni inanca mensup bir grup, topluluk ya da Ulke olarak bu inanci diledidi gibi
ifade edebilecektir. Maddeden anlasilan odur ki aslinda bu hak toplu(kolektif)
bir haktir.




Birinci fikrada mutiak hak olarak kabul edilen ve 6zgirlikleri ifade eden ikili
ayrimdan sonra maddenin ikinci fikrasi da bu hakka iligkin kisitlamalan ifade eder.
Bu madde ile taninan 6zgtrlik her ne kadar bireysel ve i¢sel olarak sinirsiz oisa
da, bu hakkin aciklanmasinda bazi sinirflamalar mevcuttur. i¢sel olarak
yasandiginda asla sinirlama getiriimesi mimkiin olmayan bu hak, dig dilnyaya
yansidiginda, aciklandiginda etki yaratan bir hal alir. Bu sebeple de toplum
icerisinde kamusal denetime tabi olur. Ikinci fikra da kamusal denetime tabi olan
aciklama seklinin nasil olacagini, getirilebilecek kisitlamalarin nasil ve hangi
yollarla yapilabilecegdini dlizenlemektedir. Hakkin sinirlandiriimasi ancak ikinci
fikrada éngoriilen sekilde yapilabilecektir. Bu konuda devlette dahil olmak tzere
asla keyfi uygulamalar s6z konusu olamaz. Bu sebeple ikinci fikra
sinirlandirmanin, kanunilik, gereklilik, orantilik ve ayrimcilik yapmama
kosullarina uygun olarak yapilabilecegini ifade eder. Ayrica bu konuda ispat
yukin( de devlete birakmistir. Devlet mesru midahalede bulundugunu ispat
etmekle yikumladar. Ancak bu sekilde sézlegmeyi ihlal etmis sayllmaz. Mesru
midahalenin olmadigi kisittamalarda devlet sorumiudur ve Avrupa Insan Haklar
Soézlesmesi 9. Madde kapsaminda sorumluluk altindadr.

Devletin bu madde kapsaminda bazi yukumitlikleri vardir. Oncelikli olarak
sozlegsme ile getirilen bu hakkin fillen kullanilmasini saglamak icin gerekli
ontemleri almakla yikimla olan devlet bu ézgirlige sayg! gbsteriimesini
saglamakla ylkimlidir. Devlet bu yikimlalagani yerine getirirken bununla ilgili
gerekli tedbirleri almanin yaninda, ézgurlagun kullaniimasina midahale etmemek
zorundadir. Kabul edilen ve sézlesme ile dngérilen sinirlar igerisinde birey bu
hakkini 6zgirce kullanabilmelidir. Devlet bireyin bu hakki kullanmasina bu
yoniyle sahip ¢ikmak zorundadir.

Turkiye'de Alevilik hayatin her alaninda ayrimcilija ve esitsizlige maruz
kalmaktadir. Kimliklerine duyulan rahatsizlik agikga ifade edilemedigi zamaniarda
cesitli bahanelerle ise girisleri ve terfileri engelleniyor hatta islerinden edilmektedirler.
Bu nedenlerle birgok Alevi calistiklari alanlarda kimliklerini gizliyor veya varliklari yok
sayilmaktadir. Bu zamana degin Aleviligin sorunlarini gérmezden, duymazdan ve
anlamazdan gelen ink&rci, asimilasyoncu zihniyetin temsilcileri, yani iktidari, devlet
aygitini elinde tutanlar, genellikle de yerel ve genel secimler yaklastikca, birdenbire
Alevileri goruyor, fark ediyor ve Alevilerin sorunlarina ¢éziam ariyormus gibi
yapmaktadirlar. Turkiye hukuki ve siyasi sisteminin dayandigi resmi ideoloji, Alevi
sorununu {reten bir yapi ve isleyisi de beraberinde getirmistir. Toplumun din
hizmetlerini karsilamak igin devlet tarafindan kurulan Diyanet igleri Baskanlig da
sadece Sunni islam inanciyla ilgifi hizmetler yuritmus, diger inang gruplarini dista
birakmustir. Aslinda bu durum, Suni islamt kayirici bir diizenlemeyi degil, devletin en
genis sayidaki inan¢ grubunu kendi denetimi altinda tutmasini amaclayan bir
uygulamayi ifade etmesi bakimindan, Suni cojunlugun da din ve vicdan ézgurlagine
yonelik bir midahaleyi, kisitlamayi ve ayrimcili§i ifade etmektedir.

Alevi yurttaslanimizin inang ve ibadetlerini yagamalarina iligkin mevcut
sorunlan uluslararasi kurulustarin giindemine alinarak tartigilmakta, Avrupa Birligi
(AB) ilerleme Raporlarinda ve Avrupa insan Haklan Mahkemesi (AIHM) kararlarinda
bu sorunlar Turkiye’nin altina imza attigi uluslararasi sézlegsmelerle korunan “Din ve
inang hlrriyeti hakkinin” ihlali olarak gériilmektedir. Alevi yurttaglarimizin inang ve



ibadetlerini yerine getirdigi Cemevlerinin bir ibadet yeri olarak taninmamasi;
Anayasanin gerek 24. maddesine gerekse 90.maddesine aykirt oldugu gibi, Turkiye
ic hukukunun Gstiinde yer alan insan haklarina iliskin uluslararast sézlesmelere de
aykiridir.

Alevi sorunu Cem evlerinin yasal giivenceye kavusturulmasi, zorunlu din
dersinin kaldiriimas) kapsaminda tartisilacak kadar dar bir sorun degildir. Alevi
sorunu tarihsel, siyasal, sosyal, ekolojik ve demokratik ydnitlyle batuinct! bir
toplumsallagsma sorunudur. Cumhuriyet tarihindeki tum Alevi katliamlar devletin
énciltigunde, denetiminde ve organizasyonunda olmustur. GUnkd Alevilik, devletin
tekgi, kati merkeziyetgi, dinleri ¢ikarlarina alet eden yapisina aykiridir. Buda devletin
Alevilige neden bu kadar dugsmanca bir tutum igerisinde oldugunu goéstermektedir.

Hem uluslararasi sdzlesmeler, hem de 1982 Anayasasi’'nda din, vicdan ve
inang ézgurlugiine dénuk yapilan duzenlemelere ragmen, Tirkiye’deki uygulamada
aksakliklar oldugu bilinmektedir. Ozellikle Alevi vatandaglarimizin, kendi ibadet yerieri
olan Cemevleri'nin yasal statllerinin olmamasi nedeniyle inang ve ibadetlerini
yasamalar konusunda ciddi sikintilar yaganmaktadir. Hazirlanan Kanun Teklifi ile
Alevi ve farkl inang sahibi vatandaslarimizin yillardir ugradig: magduriyetin
giderilmesi amaclanmaktadir.



ALEVi YURTTASLARIN TEMEL HAK VE OZGURLUKLERININ ONUNDEKI
ENGELLERIN KALDIRILMASI HAKKINDA KANUN TEKLIFi

Amac ve kapsam
MADDE 1- (1) Bu Kanunun ama¢ ve kapsami, Alevi yurttaglarin temel hak ve
ozgiirliklerinin 6niindeki engellerin kaldiriimasidir.

Din ve Devlet Iliskileri
Madde 2- (1) Din ile Devlet, Din ile Siyaset iligkisi yeniden diizenlenir. Din ibadeti ve
inanci ile Dini hizmetlerin yiiriitiilmesi &zerktir, topluluklara ve cemaate devredilir.

Cem evlerinin hukuki statiisii
MADDE 3- (1) Cem evlerinin hukuki statiisii ibadethanedir. Mevzuat kapsaminda
diger ibadethanelerin yararlandig: tiim haklardan yararlanirlar.

Zorunlu din derslerinin kaldirilmas:
MADDE 4- (1) Zorunlu din dersleri kaldirtlmigtir. Ttim inanglar hakkinda verilecek
egitimler se¢imlik derslerle verilir.

Alevi dergah ve tiirbelerinin iadesi
MADDE 5- (1) Gegmiste el konulan Alevi dergah ve tiirbeleri iade edilir.

Alevi Ogretimi amach calismalar
MADDE 6- (1) Universiteler biinyesinde Alevi akademileri kurulur.

Kutsal mekéinlari korunmasi
MADDE 7- (1) Kutsal mekéanlan olumsuz etkileyecek kamu altyap: projeleri
yapilamaz.

Asure giinii
MADDE 8- (1) ... Asure giinii yas giiniidiir ve resmi tatil ilan edilmistir.

Baris Kopriisii
MADDE 9- (1) 3. Bogaz Kopriisii’niin ad1 Barig Kopristi olarak degistirilmistir.
Yiiriirlilk

MADDE 10- (1) Bu Kanun yayim tarihinde yiiriirliige girer.

Yiiriitme
MADDE 11- (1) Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiirtitiir.



