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GENEL GEREKCE

Gerek Avrupa Insan Haklart Sozlesmesi'nde gerekse Anayasamizda saylmis olan
insan haklarinmn, devletin kamu giicl tarafindan ihlali sdz konusu oldugunda, kisilerin
Anayasa Mahkemesine bireysel bagvuru yapmak suretiyle haklarm arama usulii hukukumuza
6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu Ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun ile
getirilmis ve 23 Eyliil 2012 tarihinden itibaren yiirtrliige girmistit.

Aynt kanun ile bagvurucunui hakli bulunmast halinde bunun sonuclarimn ne sekilde
tezahiir edecegine iliskin hiikiimler de getirilmis ise de; kesinlesmis ve bu sebeple adli sicil ve
arsiv kaydma yazilmis bir mahkimiyete iliskin yargilamanin adil yapilmadiginin Anayasa
Mahkemesince tespit edilmis olmast halinde, adli sicil ve arsiv kayitlarimin akibetinin ne
olacagi konusu diizenlenmemistir. Gerek 6216 gerekse de 5352 say1li kanunlarda bu yonde bir
hiikiim bulunmamaktadir.

5352 sayili Adli Sicil Kanunu (miilga 3682 sayili Adli Sicil Kanunundan farkh olarak)
adli sicil ve arsiv kayitlarinin kaldirilmasi isleminde prensip olarak Adli Sicil ve Istatistik
Genel Midirlugini tek yetkili kilmugtr. Yriirlitkteki 5352 sayih kanunda mahkemelerin.
yetkisi sadece Anayasanin 76. maddesindeki (milletvekili secilmeyi engelleyen suglarin
islenmis olmasi hali) durumlar ile TCK da sayilan suglar dismdaki suglarin yarattif kisitlilik
hallerine indirilmigtir. Kanunu yorumlama yetkisi miinhasiran mahkemelere ait oldugundan
bir idari makam olan Adli Sicil ve {statistik Genel Midiirligt bu konuda 5352 sayili Kanun
veya 25929 sayih Resmi Gazetede yaymlanan Adli Sicil Yonetmeliginde yazan hususlari stki
sikiya uygulamaktadirlar. Kanun ve Yﬁinétmelik‘[e Anayasa Mahkemesinin bireysel bagvuru
sonucu verecegi "adil yargilama hakkinin ihlali” karar1 sonrasi ne yapilacagi diizenlenmemis
oldugundan ve mahkemeler de kendilerine yapilan bagvurular yetkisiz olduklari gerekgesiyle
ret ettiklerinden bu konuda mevzuatta bir bosluk dogmaktadur.

Bu durumun bir sonucu olarak adil yargilanmadign Anayasa Mahkemesince tespit
edilen her hangi bir kisi adli sicil ve arsiv kaydinmn silinebilmesi igin yeniden yapilacak
yargilamanin sonucu beklemek zorunda kalmaktadir. Ozellikle cok samkl davalarda yenidén
yargilama sonucu verilecek kararin kesinlesmesi igin gececek siire, zaten adil yargillanmamis
olan kigiyi bir siire daha magdur etmeye devam edecektir. Hukukumuzda haksiz tutuklulukta
gecen siireyl telafi etme imkéani bulunsa da; haksiz olarak sabikali bulunmaktan dogan

magduriyeti giderecek bir diizenleme bulunmamaktadir. flgili bu konuda ayr1 bir dava agmak

zorunda kalacak ve yukanda szt edilen bosluk nedeniyle bu rpaédunyeﬂm ktazmin

&

edemeyebilecektir.




Yargilamanm Ceza Muhakemesi Kanununun 311. maddesinde belirtilen sebeplerle
yenilenmesine karar verilmesi ile Anayasa Mahkemesinin "adil yafgﬂama hakkinin ihiali"
karar1 sonrasi verilen yargilamanin yenilenmesi kararlarinm sonuclar farklt olmalidir. CMK
m.311. geregi yapilan yeniden yargilamada mahkOmiyetinin biitiin sonuglarinin ortadan
kalkmas1 gerekmez. Buna karsin yargilamanin yenilenmesine Anayasa Mahkemesinin "adil
yargilama hakkinm ihlali" karari sonrasi karar verilmigse bu durum onceki yargilamanin
biitiin sonuclarini ortadan kaldirmalidir. Zira Adil Yargilama Hakkimn ihlal edildiginin tespit
edilmis olmast kisiyl hiikiimli. konumundan ¢ikartp yeniden samk konumuna sokmaktadir.
Sanik ise heniiz "Masumiyet Karinesinin” korumast altindadir ve ona hitkiimlil muamelesi
yapilamaz. Nasil ki zehirli bir agacn meyveleri sehirli olacaktir. Adil olmayan bir
yargilamadan dogan mahkdimiyet karari da adil degildir ve silinmelidir.

Yukarida belirtilen sebepler ve yasal boslugun doldurulmas: amaci ile 5352 sayili Adli
Sicil Kanununun 12.maddesine 4. fikra olarak "Bir ceza yargilamas: ile ilgili olarak yapilan
bireysel bagvuru sonucu Anayasa Mahkemesinin "Adil Yargilanma Hakkimin fhlali" karari
verdigi mahktmiyet kararmna iliskin adli sicil ve arsiv kaydi tamamen silinir." seklinde bir
ciimle ilave edilmesi uygun gOriilmis, ceza yargilamast ile ilgili olsa bile Anayasa
Mahkemesinin adil yargilanma hakkmdan farkh olarak diger sebepler ile verecegi ihlal
kararlar adli sicil kaydimn dogrudan silinmesini gerektiren bir sebep olamayabileceginden

teklife dahil edilmemistir.




ADLI SICIL KANUNUNDA DEGISIKLIK YAPILMASINA DAIR KANUN
TEKLIF1
MADDE 1- 25/05/2005 tarihli ve 5352 sayih Adli Sicil Kanunun 12. Maddesine
asagidaki (4) incil fikra eklenmistir.

“(4) Bir ceza yargilamas: ile ilgili olarak yapilan bireysel bagvuru sonucu Anayasa

Mahkemesinin “Adil Yargilanma Hakkmin {hlali”” karar verdigi mahkimiyet kararina iliskin

adli sicil ve arsiv kayd: tamamen silinir.”
MADDE 2- Bu Kanun yayim tarihinde viiriirlige girer.

MADDE 3- Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiirGitir.




MADDE GEREKCELERI

MADDE 1: Bireysel basvuru sonucu adil yargilanma hakkint kazanan kisilerin

magduriyetlerinin ortadan kaldirilmast amaclanmistir.
MADDE 2: Yiiriirliik maddesidir.

MADDE 3: Yiiriitme maddesidir.



