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Asagidaki sorulanimin Igisleri Bakani Efkan ALA tarafindan yazili tlanmasipli
ederim.

DM, Sedgin’fANRIKULU
stanbul Milletvekili

Anayasanin 128. Maddesine gére, “Devletin, kamu iktisadi tesebbusleri ve dider kamu
tizelkisilerinin genel idare esaslarina gére yurtutmekle yukimla olduklari kamu hizmetlerinin
gerektirdigi asli ve sirekli goérevler, memurlar ve diger kamu gorevlileri eliyle goralar.”
Dolayisiyla giivenlik gibi, devletin yaritmesi gereken asli ve surekli bir kamu hizmetinin de
memurlar ve diger kamu goérevlileri eliyle yerine getirilmesi gerekir. Ancak, 1924 yilinda 442
sayill Kéy Kanunu ile birlikte uygulamaya giren Koy Koruculugu sistemi, 1985 yilinda yapilan
kanun degisikligiyle sinirlari ve yetki alani belirsiz bir sekilde Gegici Ky Koruculuguna
dénustirildi. Guvenlik alaninda emniyet ve jandarma personeli gibi bir statliye sahip
olmadikiari ve benzer egitimlerden gegmedikleri halde benzer yetkiler ve silahlarla donatiimig
sivillerden olusan bir gi¢ olusturulmustur. Bunun boélgede ne tir insan hakiar ihlallerini
beraberinde getirdigi bilinmektedir. Kurt sorununun ¢6zimi ve baristan séz edilen bir
dénemde korucu alimina devam edildi§i iddialari, sorunun 6nemli bir ayaginin bizzat
hikUmet tarafindan derinlestirildigini ortaya koymaktadir. Ancak ¢ézimiin sadlanmasi igin
koruculuk sisteminin derhal sonlandiriimasi gerekmektedir. Daha 6nce bu sistemin
kaldiriimas! yéniinde verdigimiz kanun teklifinde de vurguladigimiz Gzere, devletin, gtvenlik
gibi insan haklarina her an tehdit olusturabilecek hassas bir hizmet alaninda gegici, yetkileri
ve statilleri muglak, gerekli egitimi vermedigi kisilerle kamu hizmeti vermeye aligmasi hukuk
devietiyle de, insan haklariyla da, cagdas yonetim anlayisiyla da bagdasmamaktadir.

Ote yandan, 2011 yilinda yapilan bir saha arastirmasina gére, Gegici Koy Korucusu olma
isteginin en 6nemli nedeni igsizlik ve yoksulluk. Korucularin %55’i sistemden memnun
olmadigini belirtirken, galismaya devam etmek isteyenlerin oraninin %93 dizeyinde olmasi,
sisteme bir istihdam olanag! olarak bakildigini gosteriyor. Gegici Kéy Korucusu olduklari igin
herhangi bir zorlukla kargilagsmadiklarini belirtenlerin orani ise sadece % 4,2. Bu veriler
isi§inda tedbirlerin alinmasi lazim. Ayrica unutulmamahdir ki bu koruculuk sistemi toplumsal
barisi da zedeleyen, ¢éziim ve barigin 6ninde engel teskil eden énemli bir unsurdur.

Bu baglamda;

1-18 Aralik 2014 tarihi itibariyle bolgelere ve illere goére toplam kag¢ korucu istihdam
edilmektedir?

2-1985 ile 2003 yillan arasinda silahaltina alinan korucu sayisi kagtir?

3-Kasim 2002 ile Aralik 2014 tarihleri arasinda silahaltina alinan korucu sayisi kagtir?

4-12 Haziran 2011 ile 18 Aralik 2014 tarihleri arasinda silahaltina alinan korucu sayisi kagtir?
5-1 Ocak 2013 tarihi ile 18 Aralik 2014 tarihi arasinda silahaltina alinan korucu sayisi kagtir?
6-1985 yilindan bu yana hayatini kaybeden korucu sayisi kagtir?

7-18 Aralik 2014 tarihi itibariyle emekliye ayrilan korucu sayisi kagtir?

8-1985'ten bu yanana kag korucu kendi istegiyle silah birakmis, kagi emekliyé ayrimis, kagi
karistigi sugtan dolayi gérevden uzaklastinimig, yargilanmig veya tutukianmistir?

9-Halihazirda istihdam edilen korucularin sosyal guvencelerinin korunarak bagka alanlarda
istihdam edilmeye baslanmasi ve koruculuk sisteminin kaldirilmasini digtiniimekte midir?



