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Sorular 1,2, 3.4, 5, 6:

Fransiz NV TURKSE PERENCO adli petrol arama sirketinin petrol arama ve c¢ikarma
calismalar1 Diyarbakir’in Sur ilgesine bagli Algik koytiniin ekolojisine ciddi zararlar vermis,
koyliilerin tarimsal faaliyetlerini durma noktasina getirmistir. S6z konusu duruma bagl olarak
2014 yili Kasim ayinda Fransiz NV TURKSE PERENCO firmas:1 hakkinda koyliilerin
arazilerini isgal ederek 20’ye yakin kuyudan petrol ¢ikarmasi ile ilgili kéyliilerin baslattigi
hukuk miicadelesi sonucunda Diyarbakir 1. Idare Bolge Mahkemesi, "yiiriitmeyi durdurma"
karar1 vermistir. Ancak sahsima ulastinlan bilgiler ve arazi sahipleri ile yapmis oldugum
goriismelerde NV TURKSE PERENCO firmasinin tiim bu durdurma kararma ragmen
jandarmalar egliginde petrol arama caligmalarina devam edildigi belirtilmistir. Son olarak 6
Subat 2014 tarihinde izinsiz bigimde petrol aramasi yapildigi belirtilen arazi sahiplerinden
Kasim Cetinkaya Diyarbakir Cumhuriyet Bagsavciligindan almis oldugu mahkeme karar ile
sirketin yasadis1 bigimde petrol aramasi yaptig1 yere giderek bu duruma itiraz etmis ve petrol
arama ¢alismalarinin bir an 6nce durdurulmasini istemistir.

Yine bu durumun yani sira Gériismede bulundugum Kasim Cetinkaya, yaptig1 tiim itirazlara
ragmen sirket yetkililerinin, Enerji Bakanligi’nin onayi ile petrol arama ¢alismalarina devam
edildigine dair kendisine bilgi verildigini belirtmistir.

- Algik Koyii ve gevresinde bulunan petrol kuyularinin neden oldugu gevresel zararlardan ve
saglik sorunlarindan dolay faaliyetlerine yonelik Diyarbakir 1. Idare Bélge Mahkemesi’nin
sirket hakkinda "Yiiriitmenin Durdurma" karar1 vermistir. Ancak bu karara ragmen sirketin
Diyarbakir Valiligi emri ile Ilge Jandarma Karakolu gézetiminde petrol arama faaliyetlerine
devam ettigi yoniindeki iddialar dogru mudur? Dogru ise hukuk dist bu duruma iligkin bir
sorusturma baglatilacak midir? Suana kadar herhangi bir sorusturma baslatilmamis ise
gerekcesi nedir?

- NV TURKSE PERENCO adl Fransiz sirketin petrol arama galismalar1 Diyarbakir 1. Idare
Bolge Mahkemesi’nin vermis oldugu yiiriitmeyi durdurma kararma ragmen Bakanliginizin
izniyle devam ettigi iddialar1 dogru mudur? Dogru degil ise s6z konusu sirketin yasa dist
bicimde petrol aramas1 yaptigina iligkin Bakanliginizin bilgisi bulunmakta midir?

- Bakanliginizca NV TURKSE PERENCO adli sirketin yasa disi bicimde petrol arama
faaliyetini kolaylastirmak amaciyla Diyarbakir Valiligi’ne resmi bir yaz1 gonderilmis midir?

- Alcik Koyii sakinlerinin petrol arama faaliyetleri sirasinda tarimsal faaliyetlerinden kaynakli
zararlarinin tazminine ve magduriyetlerinin giderilmesine iligkin Bakanlifinizca suana kadar
herhangi bir ¢alisma yapilmig midir? Yapilmamis ise gerekgesi nedir? Séz konusu zararlarin
tazminine iligkin bir ¢aligma yapilacak midir?

- Arazi sahibi Kasim Cetinkaya adina, Fransiz petrol arama sirketinin kendileri ile bir anlagma
yapmadan arazilerinde petrol aramasi yapildigina dair Bakanliginiza gelen bir sikdyet olmus
mudur? Herhangi bir sikdyet var ise Bakanlik olarak soz konusu sikayete iliskin hukuki bir
islem baglatilmig midir? Baglatilmis ise bu hukuki islem hangi asamadadir?

- 1959 yilindan bu yana Tiirkiye’de petrol arama faaliyetleri yiiriiten NV TURKSE PERENCO
adli sirkete iliskin, petrol arama faaliyetlerinden dolayr Bakanligimza iletilmis olan sikayet
sayist nedir? S6z konusu sikayetlerin su ana kadar kag¢1 hakkinda hukuki islem baglatilmigtir?

Cevaplar1,2,3.4, 5, 6:

Diyarbakir 1. Bolge Idare Mahkemesi tarafindan verilen Karar; sirketin bagvurusu iizerine
Diyarbakir 3. Asliye Hukuk Mahkemesince 22.07.2014 tarihinde alinan Acele Kamulastirma
Kararinin Yiiriitiilmesinin Durdurulmasina iligkin olup sirketin sahip oldugu isletme ruhsatinda
Tiirk Petrol Kanunu'nda tadat edilmis olan hak ve yiikiimliilikler geregi yerine getirilmesi
zorunlu olan arama ve iiretim faaliyetlerinin durdurulmasin1 kapsamamaktadir. Buna iligkin bir
mahkeme karar1 da bulunmamaktadir. Tiirk Petrol Kanunu’nun 8 inci maddesinin iigiincii
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fikras1 “...miicbir sebepler diginda programa uygun olarak iiretime baslanmasi ve faaliyette
bulunulmasi esastir. Aksi takdirde 24 iincii maddede ongoriilen idari yaptirimlar uygulanir.”
hiikmiinii amirdir. Bu hiikiimden de anlasilacag: iizere girketin ruhsatinda yapmis oldugu arama
ve iiretim faaliyeti yasal zorunluluktan kaynaklanmaktadir.

10.08.2011 tarihinde sirket aleyhine g¢evre kirliliginden bahisle miidahalenin menni ve el.
atmanin onlenmesi i¢in Diyarbakir 3. Asliye Hukuk Mahkemesinde dava agilmis olup,.
Mahkemenin 08.03.2012 tarihli nihai Kararinda davali tarafindan gergeklestirilen miidahaleye -
davacilarin dosyaya sunduklar1 belgeler itibariyla rizalar1 bulundugu agik oldugundan ve dava
sart1 bulunmadigindan usulden reddine karar verilmistir.

Yukarida bahsedilen mahkeme kararindan da anlagilacagi lizere sirketin arazi maliklerinin
parselleri iizerindeki miidahalesi ve faaliyetleri arazi sahiplerinin rizas1 dogrultusunda hukuka
uygun bir sekilde devam etmistir. Ote yandan Tiirk Petrol Kanunu’nun 22 nci maddesinin
yedinci ve sekizinci fikralarinda petrol hakk: sahipleri ruhsatlarinda gergeklestirdikleri petrol
islemlerinden dolay1 ¢evre ve yore halkina zarar vermeyecek sekilde gerekli tedbirleri almakla
yiikiimlii kilinmis ve petrol islemleri sirasinda dogabilecek zarar ve ziyam kargilamak iizere
teminat vermeleri diizenlenmisgtir.

Konuyla ilgili uygulamaya iligkin Tiirk Petrol Kanunu Uygulama Yonetmeliginin 24 {incii
maddesinin iiciincii fikrasinda; “Petrol hakki sahibi, lizerinde islem yaptig1 arazinin maliki veya
zilyedi bulunan kisiye, araziye, o yerdeki tesislere verdigi zarar1 ve bu kisinin mahrum kaldig
{iriin bedelini veya isletme kazancim tam olarak tazmin etmekle ve 6demekle miikelleftir. S6z
konusu zararin, petrol hakki sahibinin Petrol Isleri Genel Miidiirliigii'ndeki zarar ziyan
teminatindan karsilanabilmesi i¢in mahkemeden kesinlesmis kararin ibraz edilmesi gerekir.
Varsa bakiye zarar petrol hakki sahibi tarafindan kargilanir.” seklinde diizenlenmistir.

Bu diizenlemelerden de anlagilacagi iizere arazi sahiplerinin Bakanligimiza bu konuda
mahkemeden kesinlesmis bir karar getirmeleri gerekmektedir. Kesinlesmis bir Mahkeme
kararinin Bakanhigimiza ibraz edilmesi halinde mevzuat dogrultusunda gerekli islemler
yapilacaktir.

Bahse konu sirketin Diyarbakar ili, Sur ilgesi, Algik koyiinii de igeren, ARI/NTP/880 hak sira
numaral isletme ruhsati igerisinde yer alan arazi sahibi ve diger malikler adina Bakanligimiza
01.12.2014 ve 08.12.2014 tarihli iki adet bagvuru yapilmistir. S6z konusu sirketin hak sahibi
oldugu tiim ruhsatlarla ilgili bu giine kadar Bakanhigimiza 6 farkli konuda basvuruda
bulunulmustur. S6z konusu bagvuru konularindan biri muhtelif zamanlarda dort defa yapilmig
olup ayni1 mahiyettedir.



