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TURKIYE BUYUK MILLET MECLisi BASKANLIGINA,

Asagida belirtilen sorularimin, Milli Savunma Bakan Sayin ismet YILMAZ tarafindan yazili
olarak cevaplandirnimasi igin geregini saygilarimla arz ederim.

@A'M
Prof.Dr. Alim ISIK

MHP Kiitahya Milletvekili

22 Haziran 2012 tarihinde Suriye tarafindan digiiriildiigti agiklanan TSK'ya ait RF-4E jetinin
diisiiriilme nedenleri hakkinda yapilan aciklamalara iligkin olarak verdigim 7/9307 Esas
Numarali soru dnergesine istinaden Bakanhgmmizca verilen 11.03.2013 tarihli ve 734 sayih
cevabi yazida; “Yazili soru dnergesinde belirtilen konuyla ilgili, Bakanhgimzca 7/9666 yili
soru onergesine 28 kasim 2012 tarihinde cevap verilmigtir.” denilmektedir. Istanbul
Milletvekili Saymn Ali OZGUNDUZ’e ait 7/9666 esas numarali, konuyla ilgili yazili soru
onergesine verilen s6z konusu cevabi yazida ise; “22 Haziran 2012 tarihinde RF-4E kesif
ucaginin Dogu Akdeniz’'de gorev ugusu esnasinda diigiiriilmesi iddiasiyla ilgili gizlilik karart
bulunan sorusturma, Genelkurmay Baskanligi Askeri Saveiligimn 2012/274 esas numarasinda
devam ettiginden yazili soru onergesindeki sorulara cevap verilememektedir. Bu konuda
Genelkurmay Askeri Savciligi tarafindan 19 Eyliil 2012 tarihinde agiklama yapilmistir. v
denilmektedir. Halen kamuoyu tarafindan dikkatle takip edilen bu konuyla ilgili olarak;

1. Anilan agiklamada yer alan; “Kaza sonrasi su yiizeyinden alinan par¢alar, Jandarma
Kriminal Daire Baskanhigi'nda incelenmis, istikamet diimeni iizerinde Suriye
makamlar:  tarafindan iddia edildigi sekilde ucaksavar mermisi hasarina
rastlanmadig tespit edilmigtir. ... Ucakta teknik bir ariza bulunduguna ve bu nedenle
diistiigiine yonelik herhangi bir bulgu tespit edilmemistir.”" ifadeleri birlikte
degerlendirildiginde s6z konusu ugagin hangi nedenlerle diistiigii ya da dustirildigi
konusunda Bakanliginizca yapilan ve Genelkurmay Bagkanhig Askeri Savciliginin
2012/274 esas numarali sorusturmasi sonucunda hangi somut bulgular elde edilmistir?

2. Amlan tarihte diigiiriilen Tiirk ugagimin ardindan ikinci bir Tiirk ucaginin bolgeden
kagtig1 yoniinde medyaya da yansiyan iddialar dogru mudur? Dogru ise s6z konusu
ikinci ugagin akibeti ne olmustur? Ugak hangi amaglarla ve kimlerin talimatryla Suriye
karasularina génderilmistir?

3. Ulkemize ait herhangi bir kesif ugaginin {ilke sinirlarimizin disinda ugus yapabilmesi
i¢in Sayin Cumhurbaskam, Basbakan, Genelkurmay Bagkani veya Hava Kuvvetleri
Komutanmin bilgisi ve talimati olmas: gerektigi iddialar1 dogru mudur? Dogru ise
anilan Tiirk jeti kimlerin talimatiyla kesif ugusuna gonderilmistir?

4. Amlan ugagmn, MIT Miistesarlig1 Sinyal Istihbarat Bagkanlig (MIT-SIB) tarafindan
hazirlanan bilgiler 1s1gmda CIA ve ASELSAN isbirligi ile gelistirilen bir elektronik
savunma sisteminin denenmesi ve Suriye savunma sisteminin agiklarnin tespiti
amactyla olay bolgesine gonderildigi, ancak Suriye’nin tim hava savunma sistemlerini
Rusya’dan almasi ve Rus operatorlerle kullanmast nedeniyle anilan kesif ugagma ait
ugus bilgilerinin Rusya’nin da eline gegmesinin ardindan Suriye karasularina girmesi
beklenerek diisiiriildiigii ve diistiriilen ugakta yerden veya havadan atilan fiizelere kars1
uyari sistemi olan RVR sisteminin de ¢caliymadigs iddialar1 dogru mudur?

5. Bakanlipimzca anilan konulara ve Tiirk ugagimin Suriye tarafindan diigtiriilmesine
iliskin iddialara yonelik bir agiklama yapilmasi diigiiniilmekte midir?



