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Asagida belirtilen sorularmin Adalet Bakani Sayin Bekir BOZDAG tarafindan yazili
olarak cevaplandinimasi hususunu; Anayasanin 98. ve lIgtlizigun 96. ve 99. madde!
geregince saygilarnimla arz ederim.

Uugur BAYRAKTUTAN

Turkiye'nin en blylk Adliyelerinden biri olan Ankara Adliyesindek} nlar ne yazik ki
¢o6zim bulamadigr gibi her gecen giin galisma kosullan daha da kétlye gitmektedir.
Ankara Adliyesinde galigan Avukatlarin sorunlari; Agir Ceza Mahkemeleri karar durugma
zaptt vermemektedir. Bu uygulama Turkiye'de sadece Ankara Agir Ceza
Mahkemelerinde ve bir takim Asliye Ceza Mahkemelerinde sirdiriimektedir. Agir Ceza
Mahkemeleri basta olmak (zere birgok mahkemede durusmalar saatinden sonra
alinmaktadir. Bu sire Agir Ceza Mahkemelerinde 3-4 saati bulabilmekte, hukuk
mahkemelerinde ise ortalama 1-2 saat gecikme yasanmaktadir. Son yargi paketi ile
ihdas edilen Sulh Ceza Hakimliklerinde goérevli hakimler hafta sonlari Adliyede
durmamakta, Avukatlari ve gbzaltindaki sahislari saatlerce bekietmektedirler. Geg gelme
durumu 6gleden sonra 3-4’e kadar uzayabilmektedir. Durusmalarda Avukatlarin beyani
zapta ya hig ge¢gmemekte ya da oldugundan farkli gegiriimektedir. Beyanin zapta
gecmesi istendiginde bu durum hakaret gibi algilanip Avukata kars! tavir alinmakta ve
talepleri gerekgesiz olarak reddediimektedir. Bazi Hakimler usulde hikim olmamasina
ragmen, Avukatlari durusma esnasinda ayadi kalkmaya zorlamakta, beyanini ayakta
vermesi hususunda hakarete, tehdite varan dayatmalarda bulunmaktadiriar. Oturarak
konusan Avukatlari Baro ve Savcilia sikayet etmektedirler. HSYK segimleri nedeniyle
Ankara Adliyesindeki bir ok hakim Bakanliga gegici gérevli olarak gittiklerinden son 5-6
aydir karara gikmasi gereken dosyalara arizi hakimler ¢gikmakta ve dosyalara karar
veriimemektedir. Bu durum muivekkillerin haklarina kavugsamamalarina neden olmaktadir.
Hakimlerin raporlu ya da izinli olmalari nedeniyle durusmalar gesitli mahkemelere
dagitiimaktadir. Fakat dagitilan mahkemenin kendi durugmalari olmasi nedeniyle
dosyalar en sona atilmakta bu da hazir bulunan tanik ve avukatlarin tim is dizen ve
planlarina alt Ust etmektedir. Dosyanin goénderildidi hakim dosyayl bilmediginden,
O6nceden belirlenmis durusma gununil vermek disinda bir iglem yapmamaktadir. Bu
konuda hakimin durugsma yapamayacagi belli olur olmaz taraflara sms vb. yollar ile bilgi
veriimesi ve durugmanin otomatik olarak ertelenmesi vb. ydntem uygulanmamaktadir.
Gerek Ceza Muhakemesi Kanunu'nu gerekse c¢ikarilan ydnetmeliklerle, adliyelerde
supheli /sanik ile mudafi avukatin gérigmesi igin uygun sartlara haiz gérisme odasinin
ayrilacagl dizenlenmis olmasina ragmen, adliyede bu odalarin bulunmamas: nedeniyle
stpheli/saniklar ve midafi avukatlar gérismeleri koridorda vs. yapmakta bu durum her iki
taraf icinde sakincalar dogurmaktadir. Ozellikle Sulh Ceza Mahkemeleri’'nin gérevlerine
iliskin yasal degisiklikle bu mahkemelere ait esas dosyalarin Asliye Ceza Mahkemelerine
devri sonucu bir ginde vyapilacak durugma sayisinin artmasi nedeniyle, bazi
mahkemelerde hakimlierin odasinda durusmalar yurutulmekte, bu durum usuliine uygun
bir yargilamanin yapiimasini engeliemektedir.
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Bu baglamda;

1- Gerekgede belirtilen sorunlarin  ¢dzimu igin  dizenleme yapmayi
dustintyor musunuz?

2- Ankara adliyesinde yasanan sorunlarin nedenleri nelerdir?

3- Ankara Adliyesinde yasanan sorunlari ne zaman gidermeyi
duslinuiyorsunuz? Bir takvim agiklar misiniz?



