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TBMM Baskanhgina

Asagidaki sorularimin icisleri Bakani Efkan Ala tarafindan yazili olarak
cevaplandiriimasini Anayasa’'nin 98 ve ictiztigiin 96. maddeleri geregince sayglyla

talep ederim. }M
e b

CHP Konya Milletvekili

B Sozcii Gazetesi Yazari Sayg Oztiirk’iin 8 Ekim 2014
tarihli kose yazisindaki Dbilgilere gore ;

istanbul Emniyeti tarafindan Cargi Grubuna yonelik olarak “itibarsizlagtirma”
amaciyla atfi clirimde ~ sug isnadinda bulunuldugu ; Emniyet mensubu Polis Memuru
Lokman Y'nin gergege aykiri olarak, Carsi Grubu liderleri hakkinda provokasyon amaciyla
maddi c¢ikar soylentilerini yaydig, bu durumun 3. Kisiler eliyle topluma yayilmas icin ¢aba
sarfettigi; Carsi Grubu liderlerinin kararli, cesur ve dzgiivenli tavirlan sonucunda bu
komployu kuran kisiler aleyhine sug duyurusunda bulunuldugu ve bu durumun iddianameye
déniistiigl; eylemi gerceklestiren Polis Memuru Lokman Y. hakkinda sanik sifatiyla kamu
davasinin acgildigi , bu davanin istanbul 61. Asliye Ceza Mahkemesinde 20 Ocak 2015 giinii ilk
durusmasinin yapilacagi anlagilmigtir.

Taksim-Gezi olaylart siirecinde ; barnscil bir sekilde toplant, gosteri ve yuriyus
haklarini kullanan kisi ve gruplara yonelik olarak, Hiikiimetin yildirma ve sindirme amaciyla ve
provokatif bir sekilde nifuz suistimali yoluyla bilgi kirliligi yarattigi bilinmektedir. Bu yaklagimin
birgok drnegi mevcuttur. Sivil toplum hareketinin en giiglii , en saygin ve en barisci gruplarindan birisi
olan ve bu yénleriyle toplumda sayginligs, giivenirliligi bulunan Carst Grubuna yonelik olarak da,
benzeri provokatif calismalarin yapildigi maalesef dogrulanmis durumdadir. Bu konulan tahkike
yonelik olarak daha ©&nce Hukimete yonelttigimiz 24 Eylil 2013 tarihli onergemiz, TBMM
Baskanliginin yanh ve yanhg uygulamasi sebebiyle engellenmis ve isleme konulmamigtir.

Bu ve benzeri olaylarin fail ve sorumlularinin ciddi inceleme ve tahkikat yoluyla
mutlaka ortaya cikartiimasi gerekir. Aksine bir yaklasim halinde , bu ve benzeri yaklagimlarin
dogrudan Hiikiimet eliyle sadir oldugu yoniinde toplumda yaygin olan kanaat ve izlenim
bir anlamda dogrulanmig olacaktir.

Mevcut agiklama ve degerlendirmeler isiginda;
(1) Anilan Polis Memuru hakkinda hangi suglamayla kamu davasl acilmigtir?

(2)Toplumsal barigimizi ilgilendiren boylesine dnemli bir konuda , bir polis memuru
hakkinda kamu davasi aciimasini gerektiren ciddi deliller s6z konusu olduguna gore; idare olarak bu
giine kadar anilan Polis Memuru hakkinda idari ve disiplin yaptinmlari uygulanmis mudir?

Uygulanmadiysa, hangi yasal ve takdiri gerekceyle uygulanmamstir? Bu
durum yasal yetki ve takdirin kétiiye kullanildigi anlamina gelmez mi?



