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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimin Kiltiir ve Turizm Bakani Sayn Omer CELIK tarafindan Anayasanin
98. ve Ictiiziigiin 99. maddesi geregince yazih olarak cevaplandirilmasini saygilarimla arz
ederim. 17.12.2014
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Sivas ili Sarkisla ilcesine bagli Hardal kyiinde 141 ada, 1 no’lu parsele kayith bulunan tarthi
ibadethane, 26.12.2008 tarihli kararla, yapimin kitabesine de uygun olarak, Kiiltiir ve Tabiat
Varhklarint Koruma Kurulu tarafindan, cemevi olarak tescil edilmistir. Tarihsel olarak Alevi
yurttaslarin  yasadigi bu kdyde bulunan yapi, hem koylillerin beyanlan, hem de yap
tizerindeki vyazitlanin  da kanitladifn  gibi, Alevi ibadethanesidir. Ancak Sarkisla
Miiftiiliigii'niin 09.02.2009 tarihli istemiyle bu karar tekrar degerlendirmeye alinmig, Diyanet
isleri Baskanhigi’nin goristiyle de 18.06.2009 tarihinde bu kadim alevi mekamnin, cemevi
olarak tescili geri almnarak, Hardal K&yl Camii adiyla Kiiltir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kurulu tarafindan kayit ve koruma altina alinmasina karar verilmistir.

Bu kararla Kiiltiir ve Turizm Bakanhigi, yurt genelinde inangsal topluluklarm gesitliligini
gizeterek onlarn tarihsel, kiiltiirel miraslarina sahip ¢ikmalarim desteklemek ve tegvik etmek
verine Alevi toplumunun kiiltirel ve inangsal olarak tarihine iligkin bellegin silinmesine
doniik siyasete bir halka daha eklemistir. Bu, ayni zamanda yiizyillardir stiregelen ve Stinni
[slam disindaki tiim inamislari yok sayma ve asimile etme politikalarinin devamidir.
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Bu gerekgee ile;

1.

o

Once cemevi olarak kayitlara gecen mekanin sonra cami olarak nitelendirilmesinin
tarihsel ve bilimsel dayanaklari nelerdir?

Diyanet Isleri Baskanlhigimin gériisiiniin tarihsel ve bilimsel dayanaklari nelerdir?

Sarkisla Miiftiiltigiiniin, cemevinin cami olarak kayit ve koruma altina alinmasina
iliskin talebinin dayanaklar nelerdir?

[lgili mekanm 6nce cemevi oldugu yoniinde beyan veren, sonra da cami oldugu
yOniinde goriis bildiren raportérler ayni kisilerden mi olusmaktadir? Raportoriin, ilgili
mekanin 6nce cemevi oldugu, sonra ise cami olduguna doniik beyanlarimin tarihsel ve
bilimsel dayanaklart nedir?

Raportorler tizerinde siyasal bir baski olusturulmus mudur? Bu konunun incelenmesi
ve sorumlular hakkinda inceleme baslatiimasi konusunda bir ¢alismaniz var midi?

Alevi inang ve kiiltlirine doniik bu tiir ret ve asimilasyon boyutlu politikalarin
onlenmesi i¢in bakanhigimz tarafindan yiirtitiilen bir ¢alisma var midir? Var ise bu
calismanin icerigi nedir?



