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GENEL GEREKCE

Cezaevlerinde, tutuklu ve hiikiimlilerin yam sira mahpus yakinlarn ve
ziyaretgileri de her tiirlii iskencenin muhatap ve magduru olagelmektedir. Uzunca bir siiredir,
cezaevlerinde, cezaevi yetkililerince uygulanan iskence ve kotli muamele devam etmekte,

ancak hak ihlallerinin sonlanmasi adina bir adim atilmamaktadir.

Cezaevlerinde uygulanan tiirlii iskence yontemlerinden birisi de kisinin onurunu en
¢ok zedeleyen “ciplak arama” uygulamasidir. Daha evvelki yillarda da bu uygulama ¢oklukla
giindeme gelmis, hatta bir soru dnergesine Adalet Bakaunlig: tarafindan verilen yanitta 21
Ekim 2013 tarihi itibariyla 22 hilkkimli ve tutuklunun c¢iplak arama iddiasiyla sug
duyurusunda bulundugu, 81 hakkinda kovusturmaya yer olmadigina karar verildigi; 2012
yilinda 362, 2013 yilinda 389 ve 2014 yilinda 100 tutuklu-hiikiiml{iniin disiplin cezas1 aldig:
belirtilmis, ayrica yapilan aramalarin “kisilerin utanmasina mahal vermeyecek sekillerde
yapildigr” iddia edilerek, ¢iplak aramalarin en kisa siire igerisinde bitirilmesinin istendigi
dnerge cevabinda ifade edilmigtir. Bashi basina Adalet Bakanligi’nin cevabi dahi ¢iplak arama

uygulamasinin insan onury ile bagdasmadiginin altini ¢izmektedir.

Yine Onerge cevabinda da dile getirildigi tizere; “¢iplak arama” uygulamasina
karsi yapilan itirazlar neticesiz kalmakta, kalmaya devam etmektedir. Oysa bu iddialar
yerinde bir bi¢imde degerlendirilmeli ve etkin sorusturma yontemleri ile insanlik disi
uygulamanin oniine gecilmelidir. Nitekim Anayasa ve uluslararasi sézlesmeler uyarinca
“ciplak arama” uygulamasi hukuk dis1 bir uygulamadir. Bahse konu uygulama son aylarda
yine hiz kazanmis ve Ozellikle kadin mahpuslara “cinsel taciz” bi¢iminde
uygulanagelmektedir, Ustelik iktidarn ve yetkililerin bu tir sikayetleri gegistirmesi ile
mesruiyet kazanacagr agiktir, Halihazirda “giplak arama” ya iliskin sikayetler Bakanlik
verilerinde de ver aldif1 {izere cogu kez “takipsizlik karar1” yahut en fazla sorumlu hakkinda
verilen “hilkmiin agiklanmasimin geri birakilmasi” kararlari ile neticelenmektedir. Kuskusuz
failler hakkinda etkin sorusturma dahi yapilmaksizin verilen kararlar cezasizlik uygulamasi ile
birlikte ¢iplak arama uygulamasini da mesru kilmaktadir. Bu nedenle derhal bu uygulamanin

kaldiriimasi insan haklar1 a¢isindan 6nem arzetmektedir.



Ciplak arama, Adli ve Onleme Aramalari Yonetmeligi’nin 28 inci ve Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Tiizik’iin 46 inci maddelerine dayanmaktadir.
Yonetmelik’in 28 inci maddesine gére, makul siiphe bulunmast durumunda aramanin, neden
ve nasil yapilacagimin kisiye anlatilmasi ve ayni cinsiyetten gorevliler tarafindan, miimkiin
olan ¢n kisa slirede bitirilmesi sartiyla vapilabilecegi diizenlenmektedir. Buna gdére, arama,
kimsenin gérmemesini ve bedene miimkiin oldugunca dokunulmamasin: saglayarak ve kisinin
utanma duygusunu en az ihlal edecek sekilde yapilmalidir. Tiiziik iin 46 inct maddesinde ise,
Yonetmelik’in 28 inci maddesinde getirilen sartlar korunarak, kuruma sokulmast veya
bulundurulmas1 yasak madde veya esyamin bulunduguna dair makul ve ciddi emarelerin
varligl ve kurumun en st diizey amirinin gerekli gérmesi halinde ¢iplak arama yapilabilecegi
diizenlenmektedir. Her iki maddede de, arama yapilan kisinin arama sfiresince tamamen

ciplak olamayacafina yer verilmektedir.

Ancak Anayasa’min 17 inci maddesine goére kimseye iskence ve eziyet yapilamaz,
kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan muameleye tabii tutulamaz ve Anayasa'nin 13 iincii
maddesine gore temel hak ve dzgtirlitkler ancak kanunla stnirlandirilabilir. Yine Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi (AIHM) uyarinca da c¢iplak arama; AIHS’nin 3 iincii maddesinde
diizenlenen iskence, insanlik disi veya onur kirict muamele yasagi ile 8 inci maddesinde
diizenlenen 6zel hayatin ve aile hayatinin korunmas: hakkina dair diizenlemelerde yer
bulmaktadir. Nitekim AIHM kararlart da; iskence, insanlik dist veya onur kirict muamele
yasaginin demokratik toplumlarin en temel degerlerinden biri olduguna ve her sekil ve sartta
olursa olsun kabul edilemeyecegine isaret etmektedir. Ciplak arama da, t1pk1 iskence, tecrit,
stirgiin ve disiplin cezalar1 gibi, tutuklu ve hiikiimliiler izerinde uygulanan bask: ve sindirme
politikalarinin bir aracidir. AIHM, Van Der Ven Kararinda bagvurucunun 3.5 yil boyunca
haftada en az bir kez ¢iplak aramaya maruz birakilmasinin 1zdirap ¢ekmesine ve kendisini

asagilanmus ve kiiciimsenmis gibi hissetmesine neden oldugunu ifade etmistir.

Acikladigim ve isaret ettigim hususlar dogrultusunda modern hukukta yeri
olmayan, insan haklarma ve Anayasa basta olmak izere uluslararasi sézlesmelere aykin

“ciplak arama” uygulamasinin yasal mevzuattan ¢ikarilmas: gereklilik arzetmektedir.
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MADDE GEREKCELERI

MADDE 1- 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayilh Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkinda Kanunun 36 nc1 maddesinin birinci fikrasina “Higbir hal ve kosulda ¢iplak arama
yapilmaz.” ciimlesi eklenerck cezaevi girislerinde uygulanan insanlik onuruna aykin

muamelenin kaldirilmasi amaglanmasgtir,

MADDE 2- 5275 sayili Kanuna “Bu Kanunun 36 nc1 maddesi hiikiimierine aykirilik
olusturan ikincil mevzuat yiirirlitkten kaldirilmistir.” gegici maddesi eklenerek kanun disinda
cesitli  tiziik ve yonetmeliklerle diizenlenen mevzuatin  yurirlitkkten  kaldirilmasi

amaclanmistir.

MADDE 3- Yiirtrlik maddesidir.

MADDE 4- Yiiriitme maddesidir.



CEZA VE GUVENLIK TEDBIRLERININ INFAZI HAKKINDA KANUNDA
DEGISIKLIK YAPILMASINA DAIR KANUN TEKLIFI

MADDE 1- 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi

Hakkinda Kanunun 36 nc1 maddesinin birinci fikrasina asagidaki climle eklenmistir.

“Hicbir hal ve kosulda ¢iplak arama yaprimaz.”

MADDE 2- 5275 sayili Kanuna asagidaki ge¢ici madde eklenmistir.

“GECICI MADDE 6- Bu Kanunun 36 nct maddesi hiikiimlerine aykurilitk

olusturan ikincil mevzuat yiirirliitkten kaldirilnugtir.”

MADDE 3- Bu Kanun yayimu tarihinde yrtirliige girer.

MADDE 4- Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiritiir.



