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GENEL GEREKCE

5237 Sayil Tiirk Ceza Kanunu’nun 112. maddesinde diizenlenen Egitim ve
6gretim hakkinin engellenmesini su¢ sayan madde cagimiz ihtiyaglarini
karsilayamamaktadir. Metindeki muglak ifadeler, sinirlari belirsiz bir sug tipi
yaratmis, ozellikle uygulamada ortaya ¢ikan genis yorumlar hukuki givenliligini
tehdit eder hale gelmistir. Maddenin mevcut hali, dogrudan bir fiziki engel
olmasa da her turli davranisin egitim ve &gretimin engellenmesi olarak
yorumlanabilmesine imkan tammaktadr.

Maddenin diUzenlenisi, ©grenci hakkinda, Avrupa insan Haklarn
Sézlesmesi, Anayasa veya yurirlikteki yasalar cercevesinde ylrutdlen her tirll
eylem ve islemin, egitim ve &gretim hakkinin engellenmesi olarak
degerlendirilebilecegi kot yorumlarin cikariimasina neden olmaktadir.

Ceza diizenlemelerinin simirlarinin belli olmasi ve hangi unsurlarin bir
araya geldiginde sugun ortaya gikacagini agik¢a belirtmesi gerekmektedir.

Egitim ve 6gretim hakkinin fillen engellenmedigi, fiziki olarak 6grencinin
derse girmesine ya da bulundugu dersten cikmasina neden olmayan bir
hareketin, sugun unsuru olmasi diisiintilemez.

Kanunla; egitim ve égretim hakkinin engellenmesi sucunun, yasalar ve
mahkeme kararlari ile tanimli cebir ve tehdit fiilleri diginda belirsiz bir sekilde
olusmasinin éniine gegmek; sugun olugmasi igin fiili bir engelleme olmasinin
sart kosulmasini saglamak ve 6gretim personelinin, gorevini yerine getirirken,
ceza tehdidi altinda bulunmasini engellemek amaglanmgtir.




MADDE GEREKGELERI

Madde 1 — Madde ile, muglak olan, tanimlanmasinda tereddtit bulunan
ve vyasalarin korumadigi her turli eylem olmasi nedeni ile cok genis
yorumlanabilecek “hukuka aykiri bir davranis” ibaresi madde metninin birinci
fikrasindan gikarilarak, metnin sadelestiriimesi ve acik hale getirilmesi
amaglanmistir.

Birinci fikraya eklenen “fiilen” ibaresi ile sugun olugmasi igin cebir ve
tehdit sonucu, 6grencinin fiilen ve fiziken dersleri takibinin engellenmis olmasi
sarti aranmistir.

Ayrica mevcut haliyle oélgiiliiliik ilkesine uygun olmayacak sekilde ylksek
olan ceza, aiti ay ile iki yil arasinda olacak sekilde diizenlenerek sug ile ceza
dengesinin saglanmasi amaglanmistir.

Madde 2 — Yarirlukle ilgilidir.

Madde 3 - Yiriitme ile ilgilidir.




5237 SAYILI TURK CEZA KANUNUNDA DEGISIKLIK YAPILMASINA DAIR
KANUN TEKLIFi |

MADDE 1 — 5237 Sayili Turk Ceza Kanunu'nun “Egitim ve Ogretim
hakkinin engellenmesi” baglkli 112, maddesinin birinci fikrasinda bulunan, “ya
da hukuka aykir baska bir davranisla” ibaresi yurirlikten kaldirilmis; ayni
fikrada yer alan “engel olunmasi” ibaresi “fiilen engel olunmasi”, “iki yiidan beg
yila kadar” ibaresi de “alti aydan iki yila kadar” seklinde degistirilmistir.

MADDE 2 - Bu kanun yayimi tarihinde yiirlrluge girer.

MADDE 3 — Bu kanun hikiimlerini Bakanlar Kurulu yurutar.




