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Asagidaki sorularimin Milli Egitim Bakam Saym Nabi AVCI tarafindan yazili
olarak cevaplandirilmasini, Anayasamin 98. ve Igtiiziigiin 96. maddeleri geregince saygtyl
talep ederim. /

Orhan SARIBAL
Bursa Milletvekili

652 sayih Milli Egitim Bakanhiginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararnamenin 37 nci maddesinin 8 inci fikrasi; 6528 sayili Kanunun 22 nci
maddesiyle “Okul ve Kurum Miidiirleri, il Milli Egitim Miidiiriiniin teklifi iizerine, Miidiir
Bagyardimcisi ve Yardimcilari ise Okul veya Kurum Miidiiriiniin inhasi ve il Milli Egitim
Miidiirtintin ~ teklifi tizerine Vali tarafindan dort yilligina gorevlendirilir. Bu
gorevlendirmelerin  siire tamamlanmadan sonlandirilmasi, siiresi dolanlarin  yeniden
gorevlendirilmesi ile bu fikranin uygulanmasma iliskin diger usul ve esaslar yonetmelikle
diizenlenir. Bu fikra kapsamindaki gérevlendirmeler 6zlikk haklari, atama ve terfi yoniinden
kazanilmis hak dogurmaz.” seklinde degistirilmistir.

Aym sekilde 6528 sayili Kanunun 25 inci maddesiyle 652 sayili Kanun Hiikmiinde
Kararnameye Gegici 10 uncu madde eklenmis olup; Gegici 10 uncu maddenin 8 inci fikras: su
sekildedir: “Bu maddenin yliriirliige girdigi tarih itibariyla halen Okul ve Kurum Miidiirii,
Miidiir Bagyardimcist ve Yardimeist olarak gorev yapanlardan gorev siiresi dort yil ve daha
fazla olanlarin goérevi, 2013-2014 ders yilimin bitimi itibariyla bagka bir isleme gerek
kalmaksizin sona erer. Gorev siireleri dort yildan daha az olanlarin gorevi ise bu siirenin
tamamlanmasin1 takip eden ilk ders yilinin bitimi itibariyla baska bir isleme gerek
kalmaksizin sona erer.”

652 sayii Kanun Hiikmiinde Kararnameye dayali olarak Kanun Milli Egitim
Bakanligma Baglhh Egitim Kurumlari Yoneticilerinin - Gorevlendirilmelerine  iliskin
Yonetmelik ¢ikarilarak 10 Haziran 2014 giin ve 29026 sayili Resmi Gazetede yayimlanmistir.

Yonetmeligin bir dizi hilkkmiiniin 6ncelikle yiiriitmesinin durdurulmasi, daha sonra
iptaline karar verilmesi istemiyle, Egitim-Sen’in de igerisinde olmak iizere, egitim ve bilim
hizmetleri hizmet kolunda 6rgiitlii sendikalar tarafindan bir dizi dava agilmigtir. Danistay 2.
Dairesi’'nin bu davalarda yiiriitmenin durdurulmas: isteginin reddine karar vermis; red
kararlar {izerine Danistay Idari Dava Daireleri Kuruluna bagvurularak itiraz edilmistir.

Bu itirazlardan birinde Damistay Idari Dava Daireleri Kurulu’nun 18.2.2015 giin ve
E.2014/1151 sayih karariyla, Yonetmelikte “Miidiir bagyardimeiligi ve miidiir yardimeilig
gorevlendirilmesi” baglikli 23. maddesinin 1. fikrasinda higbir 6lgiit ve duyuruya yer
verilmemesine iliskin eksik diizenlemenin, Yonetmeligin 10/9 hitkkmiinde yer alan “Miidiir
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gorevlendirmesi yapilan egitim kurumlarina miidiir bagyardimcisi ve miidiir yardimcisi
gorevlendirmeleri yeni gérevlendirilen miidiiriin inhasi, il milli egitim miidiiriiniin teklifi ve
valinin onay1 ile yapilir.” ibaresinin ve Yénetmeligin ekinde yayimlanan Ek-1 Gérev Siireleri
Uzatilacak Egitim Kurumu Miidiirleri Igin Degerlendirme Formu’nun “Agiklama” baslikli
kisminin 3. maddesinde “en az alt1 ay ¢aligmis olma” sartinin Ilge Milli Egitim Miidiirii,
Egitim Kurumundan Sorumlu Sube Miidiirii ve Insan Kaynaklarindan Sorumlu Sube
Miidiirleri Igin aranmamasma iliskin eksik diizenlemenin ibarelerinin ylirlitmesi
durdurulmustur.

652 sayili Kanun Hiikmiinde Kararnameye aykiri olarak 4 yillik gorev siiresi
dolmadig1 halde miidiir basyardimeisi/miidiir yardimeilarinin gérevlerine devam etmelerinin
engellenmesinin hukuka aykir1 oldugu; higbir 6l¢iit ve duyuru olmadan egitim kurumlarina
okul miidiirtintin teklifi, milli egitim miidiiriiniin inhasi ve Valilik Oluruyla miidiir
bagyardimcisi ve miidiir yardimeis: atanmasinin hukuka aykiri oldugu; yine tartismali ve
hukuka aykir1 bigimde atanan ve heniiz 6 ay siireyle gorev yapmayan sube miidiirlerinin, okul
miidiirlerinin gorev siirelerinin uzatilip uzatilmayacagina karar vermesinin hukuka aykir
oldugu Danistay Idari Dava Daireleri Kurulu’nun anilan karariyla saptanmustir.

Bu ¢ergevede;

1. Gorevden alinan miidiirler, agtiklar1 davalar1 kazanip yiiriitmeyi durdurma karari
almalarina ragmen, mahkemelerin bilimsel bulmadig1 performans kriterlerine gore
yeniden degerlendirilip bu kez daha diisiik puanlar verilerek 2 giin i¢inde neden
gorevden alinmaktadirlar? Bu durum yurttagin hukuka olan giivenini zedelemez
mi?

2. Damnistay, okul miidiirleriyle en az 6 ay birlikte galismayan sube miidiirlerinin
onlara puan vermesini hukuka aykir1 bularak iptal etmistir. Bu iptal karar1 neden
uygulanmamaktadir? Bu karar geregi 2014 egitim 6gretim yili basinda yine sube
miidiirleriyle en az 6 ay birlikte ¢alismamis yeni atanan okul miidiirlerinin de
gorevden alinmasi gerekmez mi?

3. 4 yim doldurmayan miidiir yardimeilari yeni atanan miidiirler tarafindan
ybnetmelik ihlal edilerek gérevden alinmuslardir. Damistay karariyla bu
uygulamanin da iptal edilmesine ragmen ilgili miidiir yardimcilari neden
gorevlerine baglatilmamaktadir?



