» *

VZ

CHP

.  T.B.NLM.
CLBHLRIYEY Had ik ParTiS|
nao Baskankd
Tarih - 28 Agustos 2015 ' - 133
w1281

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGI'NA,

Asagida yer alan sorularimin Adalet Bakani Kenan Ipek tarafindan yazili olarak yanitlanmasini
saygl ile dilerim.

enal Sarthan

Ankara Milletvekili

Basinda yer alan haberlere gore, Gezi Eylemlerine destek amaciyla 1 Haziran 2013 tarihinde
Ankara’da yapilan gosteriler sirasinda bir polis memurunun silahindan ¢ikan kursunla hayatini
kaybeden Ethem Sarisiiliik’ iin olimii ile ilgili, Ankara 6. Agir Ceza Mahkemesinde
goriilmekte olan davanin giivenlik gerekgesiyle baska bir yere nakli istenmis bulunulmaktadir.

[lgili haberlere gore, Ankara Valiligi 7 Eyliil 2015 tarihinde gergeklesecek durusma oncesinde

mahkemeye bir yazi géndererek, davanin Ankara’da goriilmesi durumunda sanigin adliyeye
getirilip gétiiriilmesi sirasinda saldiriya ugramasinin ve kagirilip 6ldiiriilmesinin muhtemel
oldugunu belirtmistir. 1lgili yazida “alinan giivenlik tedbirlerine ragmen éngoriilemeyen
ve kamu giivenligini ciddi olarak ihlal edebilecek infial yaratabilecek miiessif olaylar
cikabilir” demistir. Bu yaziya dayanarak, Ankara 6.Agir Ceza Mahkemesi de, Adalet
Bakanligi’na bagvurarak davanin Ankara disinda baska yere nakledilmesini istemistir.

Bilindigi tizere dava nakilleri 4/12/2004 tarih ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun
19. maddesinin (2) numarali fikrasindaki diizenlemeye gore yapilmaktadir. Anilan fikra
diizenlemesinde: “kovusturmanin gorevli ve yetkili olan mahkemenin bulundugu yerde
yapilmasi kamu giivenligi icin tehlikeli olursa, davanin naklini Adalet Bakani Yargitay’dan
ister.”hiikmii yer almaktadir. Bu diizenlemeye gore bir davanin nakil edilmesi i¢in {i¢ merciin
degerlendirme yapmasi gerekmektedir. Bu merciiler; davaya bakan Mahkeme, Adalet
Bakanligi ve Yargitay 5. Ceza Dairesidir. Bu merciiler nakil ile ilgili istemi degerlendirirken
kamu giivenligi i¢in var oldugu iddia edilen tehlikenin gergekligini, onlenip onlenemeyecegini
aragtiracak, gerekgceleri agik ve anlasilir sekilde ortaya koyacak ve kamu giivenligi tehdidi ile
yetkili ve gorevli mahkemede davanin goriilmesinin getirecegi fayda arasinda bir deger
karsilastirmas1 yapacaklardir. Ciinkii her davanin yetkili ve gérevli mahkeme tarafindan
incelenmesi dogal yargi¢ ilkesinin,etkili bir hukuk yoluna bagvurma hakkinin dolayisiyla adil
yargilanma hakkinin bir geregidir. Bu kapsamda ozellikle ceza davalarinda taraflarin
yakinlarinin, olayin taniklarinin sugun islendigi yerde bulunmasi, ifadelerin dogrudan davaya
bakan yargi¢ tarafindan dinlenilmesi, delillerin bizzat yargi¢ tarafindan toplanmasi ve
incelenmesi gibi asamalar, yargilamanin adil olmasi agisindan zorunludur. Yasam hakki
ihlallerinde devletin etkin sorusturma yapma yiikiimliiliigii de, Anayasa Mahkemesi ve Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) kararlarinda siklikla vurgulanmaktadir.  Ayrica bu
durumlarda bizzat magdur yakinlarinin davaya katilma hakkinin oldugu ve bu hakkin
engellenemeyecegi de agik¢a kararlarda yer almis bulunmaktadir. Bunun yaninda, kamunun,
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toplumun ve &zellikle ihlallerin gergeklestigi yerde yasayanlarin gergegi 6grenme ve bilme
hakki, ancak davanin siirecini izleme olanaklarinin saglanmasiyla gergeklestirilebilir.

Bu ¢er¢evede;

1)Tiirkiye’de bugiine kadar, kamu giivenligi gerekgesi ile kendi yetkili ve gorevli mahkemeleri
disindaki bir baska yer mahkemesine nakledilen davalarin sayisi nedir? Bu nakil kararlari
davalarin kamu giivenligini nasil tehdit ettigini agiklayan gerekgelere dayanmakta midir?

2) Devlet, kendi hakimiyet alami i¢inde olan kimi gehirlerde adil yargilanmay1 saglayacak
giivenligi tesis etmekten aciz durumda midir?

3) Giivenli oldugu gerekcesiyle Ankara iline nakledilmis olan davalar var midir? Var ise
bunlarin sayisi nedir? Bu davalar hangi illerden naklolunmusglardir?

3) Ankara’da Ethem Sarisiiliik davasinin naklinin istenmesine neden olacak bir gtivenlik
sorunu yasanmakta midir? Valilik tarafindan giivenli olmadig: iddia edilen bir ile neden ve nasil
diger illerden davalar nakledilmektedir?

4)Ankara’da bir giivenlik sorunu var ise, bagkent olma sifati tagiyan bir kentte devlet
biirokrasisinin ve yurttaglarin giivenligi nasil saglanmaktadir?

5) Ankara 6.agir Ceza Mahkemesi’'nde davaya bakan heyetin adli tatil nedeniyle izinde
bulundugu sirda, asil heyetin yerine ¢ikan gegici heyetin bdyle bir istemle Adalet Bakanligi'na
basvuru yapmis oldugu iddialar1 dogru mudur?

6) “Muhtemel olan” durumlardan gerekgeler yaratmak yoluyla, keyfi bir sekilde davay: kendi
yetkili ve gorevli mahkemesinden alarak, kamunun dikkatinden uzak bir yer mahkemesine
tasimak istemenin amaci nedir? Boyle bir islem, adil yargilama hakkina, yasam hakkinn
devlete yiiklemis oldugu etkin sorusturma yapmak yiikiimliiligiine uymakta midir?

7) Durusmanin giivenligini saglayamayacagim agiklayan bir valinin gorevine devam etmekte
olmasi mesru mudur?



