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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGI'NA,

Asagida yer alan sorularimin Igisleri Bakani Sebahattin Oztiirk tarafindan yazili
olarak yanitlanmasini saygi ile dilerim.

Senal Sarihan

Ankara Millqe_tg;kil i

21.07.2015 tarihinde saat 11:50 sularinda Urfa’nin Surug Ilgesi Amara Kiiltiir
Merkezi 6niindeki ¢ay bahgesinde, Sosyalist Genglik Dernekleri Federasyonu
(SGDF) iiyelerininin ‘Kobané’nin yeniden insasi’ konusunda yaptigi basin
agiklamasi sirasinda, bombali saldiri sonucu 32 kisi hayatini kaybetmis, 40’1 agir
olmak {izere 100’den fazla kisi de yaralanmistir.

Basina yansiyan agiklamalara gore katliami gergeklestiren veya gerceklestirenler
ISID adli orgiitiin elemanidirlar. Suriye’de yasanmakta olan i¢ savasin yol actig
kargasa ve kaos ortamindan beslenip biiyliyen ISID, cagdisi dinci terér
orgilitlenmelerinin ~ en  yaygin  ve  sistematik  insan  katliamlarim
gerceklestirenlerden biridir. Ayni zamanda esnek yapili, eleman saglamada genis
bir cografyaya ulasma olanaklarina sahip bir orgiitlenmedir. 2011 yilindan
itibaren de bu orgiitlenmeye en biiyiik lojistik destek Tiirkiye’nin denetimsiz
sinirlarindan saglanmaktadir.

Uluslararasi toplumun baskilart sonucu son dénemlerde bazi énlemlerin alindigi
ifade edilse de Tirkiye’nin bugiine kadar siirdiirdiigii yanlis Suriye politikalari,
Reyhanli’da elli {i¢ kisinin, Hatay Cilveg6zii Sinir Kapisinda on doért kisinin,
Nigde’de iki kisinin &ldiiriilmesinde oldugu gibi, son olarak otuz iki kisinin
yasamini yitirdigi Surug ‘ta yasanan katliamin da asli nedenlerinden biridir.

Siyaset biliminin temel ilkelerine, evrensel insan haklar1 belgelerine,
Anayasamiza ve temel hak ve 6zgiirliikleri diizenleyen ulusal hukuk kurallarina
gore; yurttaslarin en temel hakki olan yasam hakkinin korunmasi, devletlerin
ve hiikiimetlerin varlik nedenidir ve mutlak olarak sorumlulugu altindadir.

Yasam hakkinin icerdigi temel giivenceler ve devlete yiikledigi 6devler;
Anayasamizda ve Anayasanin 90. Maddesi geregince ulusal hukukun bir
kurali haline gelmis olan uluslararasi insan haklar1 belgelerinde, acikca
diizenlenmis bulunmaktadir. '
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Anayasamizin “Devletin temel amac ve gorevleri” bashkl S.maddesinde:

“ Devletin temel amag¢ ve gorevleri, .....toplumun refah, huzur ve
mutlulugunu saglamak; Kisinin temel hak ve hiirriyetlerini, sosyal hukuk
devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette simirlayan siyasal,
ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve manevi varliginin
gelismesi icin gerekli sartlar1 hazirlamaya calismaktir”. Denilmektedir.

“Kisinin dokunulmazhgi, maddi ve manevi varhg1” bashkh 17. Maddesin
de; Herkes, yasama, maddi ve manevi varligim1 koruma ve gelistirme
hakkina sahiptir.

Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazih haller disinda, Kisinin viicut
biitiinliigiine dokunulamaz; rizasi1 olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi
tutulamaz.” hilkkmii bulunmaktadir.

Tiirkiye’nin taraf oldugu Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin “Yasama Hakki”
baslikli 2. Maddesinde de: “Herkesin yasam hakki yasanmin korumasi
altindadir. Yasanin 6liim cezasi ile cezalandirdig: bir suctan dolayr hakkinda
mahkemece hiikmedilen bu cezanin yerine getirilmesi disinda hi¢ kimse
kasten oldiiriilemez.” denilmektedir.

Ayni hiikiim BM Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin 3. Maddesinde ve
Birlesmis Milletler Kisisel ve Siyasal Haklar Soézlesmesi’’nin 6. Maddesinde
diizenlenmis bulunmaktadir.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin vermis oldugu kararlar ¢ergevesinde yasam
hakkina iliskin genis bir i¢tihat olugsmus bulunmaktadir. Mahkeme bu kararlarda
su saptamalarda bulunmaktadir:

Avrupa Insan Haklari S6zlesmesi’nin 2. Maddesinden kaynaklanan en temel
yiikiimliiliiklerden birisi, kisinin yasam hakkinin devlet tarafindan garanti
altina alinmasidir. Iki yonli olan bu yiikiimliilik, bir yandan Kisinin
yasamina devlet tarafindan son verilmemesini (negatif/ yapmama
yiikiimliiliigii ) ve diger yandan da, yasam riskte olan Kisilerin bu riski
bertaraf edecek sekilde, devlet tarafindan korunmasini zorunlu kilmaktadir.
(Pozitif/ yapma yiikiimliiliigii). Pozitif yiikiimliiliik, yasam hakkini korunmasi
baglaminda, 6zellikle de yagami risk altinda olan kisilerin korunmasi baglaminda
devletin, etkin ve gerekli onlemleri almak zorunda olmasini ifade etmektedir.
Mahkeme ayrica, Sozlesmeye taraf devletlerin o6liim olaylarina dair etkin
sorusturma  yiikiimliiliigii altinda oldugunu belirterek, olumlu (pozitif)
yiikiimliiliigiin sinirlarini igtihatlari ile genisletmis bulunmaktadir.

Sozlesme’nin 2. maddesinden kaynaklanan bu pozitif yiikiimliiliik; oliimle
sonuglanan olaylara dair taraf devletin resmi makamlarinca etkin bir
sorusturma yiiriitiilmesini icermektedir. Bu yiikiimliiliik, sadece devlet
gorevlilerinin kasten veya taksirle sebep olduklar: yasam hakki ihlallerine
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miinhasir olmayip, meydana gelen her tiirlii yasam hakki ihlaline iliskin
ortaya c¢ikan bir yiikiimliiliiktiir.

Keza yine 2.Madde baglaminda devletin diger bir negatif/ yapmama ytikiimliiliigli
de, egemenligi altinda bulunan kisilerin hayatlarin1 hukuka aykir1 olarak
sonlandirmamasidir.

Mahkeme, Oneryildiz / Tiirkiye adli bagvuruda vermis oldugu 30 Kasim 2004
tarihli kararinda, “Madde 2’nin amaglari baglaminda yasami korumak i¢in
tiim uygun adimlarin atilmak zorunda olduguna dair olumlu yiikiimliiliik
her seyin otesinde ve esas olarak, Devlet acisindan yasama yonelik tehditleri
kars:1 etkin bir caydirici olarak tesis olunacak yasal ve idari cer¢evenin
hayata gecirilmesini zorunlu kilar” demektedir. (bkz.; ilhan / Tiirkiye
[BD],n0.22277/93, paragraf91, ECHR 2000-VII; Kilig / Tirkiye,
n0.22492/93 paragraf.62, ECHR 2000-III; ve Mahmut Kaya, no.22535/93,
paragraf.85,ECHR 2000-I1I)

Opuz / Tiirkiye adli bagvuruda vermis oldugu 9 Haziran 2009 tarihli kararinda
da Mahkeme: “Modern toplumlarin denetlenmesinin zorlugunu, insanin
tutumlarinin 6ngoriilemezligini ve oOnceliklere ve kaynaklara uygun olarak
yapilmak zorunda olan operasyon tercihleri gdz Oniine alarak, yasam hakki
~ konusunda devletin pozitif yiikiimliiligiiniin ortaya ¢ikabilmesi igin resmi
makamlarin, kimligi tespit edilmis olan bir sahsin hayatina yonelik ii¢lincli bir
sahsin kanuna aykir1 eyleminden kaynaklanacak gergek ve pek yakin bir
tehlikenin mevcut oldugunu bildiklerinin veya bilmelerinin gerekli oldugunun ve
kosullar ¢ercevesinde bu riskten kacinilmasina olanak verecek yetkileri
dahilindeki tedbirleri almadiklarinin tespiti gerekmektedir...”

Bu cergevede, devletin Surug’ta gerceklesen katliamda olen silahsiz, sivil
genglerin yasam haklarini korumadigi, gerekli 6zen ve 6nlemleri almadigi, yakin
bir siire 6nce, 6zellikle de 7 Haziran Genel Sec¢imler silirecinde yasanan benzer
saldirilarda da bu gorevini yerine getirmemis oldugu, etkin ve seffaf bi¢cimde
sorusturma yapmayan ve gerekli 6nlemleri almayan bu iktidarin sorumlulugunun
boyutunun ne oldugu agikga ortaya ¢ikmaktadir.

Bu ¢ergevede;

1) Surug’ta gerceklesen katliam 6ncesinde, MIT ve diger istihbarat gii¢lerinin
ulagsmis olduklar1 herhangi bir istihbarat olup olmadigi konusunda bir
bilgiye sahip misiniz?

2) Cesitliillerden oraya gelmis bulunan gencler, Surug’a gelene kadar gegmis
olduklar yol giizergahlarinda ve Surug kent merkezinde defalarca aranmis
olmasma karsin, kimligi saptanmis oldugu iddia edilen failin onlarla
birlikte gelmis oldugu yoniindeki iddialar, ne kadar dogrudur?
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3) Olay aninda, Amara Kiiltiir Merkezi’nin 6niindeki giivenlik kameralarinin
calismadigr yoniindeki iddialar dogru mudur? Buna iligkin bir tespit
yapilmis midir?

4) Fail oldugu iddia edilen kisinin Adiyaman’da stirekli gitmekte oldugu
bildirilen ¢ay ocaginin kimlere ait oldugu, kimlerin oraya gitmekte
olduklarina dair sorusturma ve inceleme yapilmis midir? Bu Kkisiler
hakkinda herhangi bir hukuki, idari ve cezai islem yapilmis midir?

5) Bueylemi yapmis oldugu saptanan failin HDP ‘nin Diyarbakir Mitinginde
bombay1 koyan kisi ile tanidik oldugu yo6niindeki bilgiler dogru mudur?

6) Gergeklesmis olan eylem ile geg¢miste Nigde’de, Reyhanli’da ve
Cilvegozii'nde gergeklestirilmis olan eylemler arasinda herhangi bir
baglant1 tespit edilmis midir? Buna iliskin bulgular mevcut mudur?

7) Tiirkiye’de ISID hiicrelerinin varlig1 takip edilmekte midir? Bu yapilari
kontrol altina almak i¢in ne tiir islemler yapilmakta ve Onlemler
alinmaktadir?

8) ISID’in Tiirkge yaymlamakta oldugu Konstantiniyye adli dergi,
yoneticileri ve yazarlar1 hakkinda herhangi bir arastirma ve sorusturma
yapilmakta midir?

9) Sinir giivenligini saglamak {izere olusturulacagi agiklanmis olan “Sinir
Fiziki Glivenlik Sistemi”, katliamlardan 6nce uygulamaya konulamaz
m1yd1? Bu 6nlemlerin alinmasi i¢in neden bu kadar beklenilmistir?

10)Yasanmis olan katliamlar: arastirmak tizere Meclis Arastirma Komisyonu
olusturulmas: diistintilmekte midir? Buna iliskin yapilan hazirliklar nelerdir?



