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RIN DEMOKRATIK PARTISI

TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGI’NA

Cumbhuriyet tarihi boyunca devletin resmi din ideolojisine gore sekillenen Diyanet Isleri
Baskanllgl’flln mezhepgi yaplsl ve durusu; basta Alevi yurttaglarimiz olmak {izere diger tiim
dini ve inang¢ topluluklarim otekilestirmektedir. Gerek Diyanetin siiregelen ve ozellikle
Alevileri dislayan bu politikas1 gerekse Diyanet Isleri Baskaninin, “cem evleri diyanetin
k1rm121g:izgi'sidir” gibi son dénemdeki sdylemlerinin Alevi yuﬁtaslarlmlzln inan¢ temelinde
demokratik taleplerinin goriinmez kilinmasinda, bunlarin ¢arpitilmasindaki  roliiniin
arastmlmas:l ve Onlenmesi amactyla Anayasa’nin 98’inci Igtijzﬁgﬁn 104’tncii ve 105’inci

maddeleri geregince Meclis Arastirmasi agilmasini arz ve teklif ederim.
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GEREKCE

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusundan beri, hiikiimetler, Diyanet Isleri Baskanligt
araciligiyla devletin resmi din politikasini belirlemektedir. Bu resmi din politikas: tek mezhebe
dayali, diger tim mezhep ve inanglari ve bunlarin gerektirdigi ibadet bigimlerini ya diglayarak
kabul etmemekte ya da bu tek mezhebe dahil etme-igerme konusunda 1srarc1 davranmaktadir.
Diyanet, ‘‘Alevilik Isl?m’m icinde bir tarikattir. Ibadethanesi cami olabilir’ gibi resmi
kaynaklardan siirekli olarak dillendirilen sdylemler, bu politikayr somut bir sekilde

gostermektedir.

Alevi yurttaslar inancim ve ibadetini dislayan, 6tekilestiren ve yasaklayan bu
politikalara-‘karsl miicadele etmekte ve tiim demokratik zeminlerde bu yonli taleplerini dile
getirmektedir. Bu miicadelenin taleplerinin goriiniir kilindi1 ve bu yoénlii toplumsal
hassasiyetin yaratildig1 zamanlarda ise Diyanet Isleri Baskanlig1 son derece antidemokratik ve
rencide ediéi aciklamalar Alevi yurttaslarin taleplerinin bastirmakta ve bu talepleri gayri mesru

ilan etmektédir.

Diyanet Baskani Mehmet Gérmez ’in yapmig oldugu son vahim agiklamalari, Diyanetin
bu tutumunu bir kez daha gozler oniine sermektedir. Gormez’in; “Biz dini statii veremeyiz,
statuya»anéak bu yolun bizatihi sahipleri belirleyebilirler... Bizim daima iki kirmizigizgimiz
olmustur, bundan hi¢chir zaman vazge¢medik. Bir tanesi; Aleviligin Islam’in disinda bir yol
olarak tarif edilmesi. Ikincisi de; cemevlerinin caminin alternatifi, baska bir inancin mabedi
gibi gdster?lmesi... " seklinde yaprﬁls oldugu agiklamalar Diyanet Isleri Bakanllglmﬁ anti
demokratiki, mezhepgi ve inang dzgiirliigiini yok sayan bir anlayisla hareket etmis oldugunu bir

kez daha gostermistir.

Diyanet Isleri Bagkam; Aleviler kendi ibadethaneleri olan Cemevlerinde ibadet
edemezler,j devlet de Cemevlerine hukuki statii tamyamaz diyerek, Alevi yurttaslarin
demokratik{-v taleplerinin Diyanetin *‘kirmizi ¢izgisi> oldugunu agik¢a dile getirmistir.
Gormezin yaptlgl agiklamalar AIHM’nin 9. Maddesine gére, “devletin neyin din, ibadet ve
ibadethane sayilacagina karar vermesinin léliklik ilkesi ile gelistigi” gercegini gdz ardi ederek

laiklik ilkesini ihlal etmektedir.



Aleviler yiizyillardan beridir ibadetlerini cem evlerinde yaparlar ve bunu da camiye
alternatif olarak gérmezler. Biitiin ibadet yerleri aleviler i¢in kutsaldir. Ancak cem evlerini

kendi ibadet yerleri olarak kabul etmektedirler.

Diyajnet’ Isleri Baskanligi’nin yetki ve sorumluluklari, anayasada diizenlemesine
ragmen, Diyanet Isleri Bagkanligi’min degisik inang gruplarina Anayasa’nin 136 maddesinde
belirtilen “laiklik ilkesi dogrultusunda, biitiin siyasi gériis ve diisiiniislerin disinda kalarak ve
millet¢e dayanismay1 ve biitiinlesmeyi” ilkesine ve yine Anayasa’nin 2. maddesinde yer alan
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« ..demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti...” ilkesine uygun hareket etmedigi
gérﬁlmektedir. Tam tersine Gérmez yaptig1 agiklamalariyla, ayrimei, mezhepgi sadece resmi
devlet dini ve ideolojisine uygun faaliyet yiriitmektedir. Toplumda bulunan degisik din ve

inang gruplaria yonelik herhangi bir hizmeti veya ¢alismasi bulunmamaktadir.

Gérmez’in yapmis oldugu agiklamalar; Tirkiye’nin 6zgirliik¢ii bir laiklik anlayiginin
olmadigini ve Alevi inancinin degerlerinin yok sayildigini gostermektedir. Nihayetinde
Aleviler’in baska bir dinle kiyaslanma gibi bir talebi yoktur. [badethane hakki demokratik bir
haktir. insap haklarindan biridir. Her inang grubu kendi ibadetini, ibadet yerini tamimlama

hakkina sahiptir. Laik sosyal bir devlette, devlet ibadethane belirleyemez.

Bu kapsamda; bir¢ok demokratik talep gibi Alevilerin 6zgiirce ibadet etme ve
cemevlerinin resmi statiiye kavusturulmasi bir hak olarak algilanmali ve bu sekilde
degerlendiri‘lmedir. Mezhepgi anlayis yerine kisi inang ozgiirligiiyle bagdasir demokratik bir
laiklik ciZgiéinin belirlenmesi gerekmektedir. Bu konuda Diyanetin demokratik laiklik ilkesini
engelleyen tutumun agiga ¢ikarilmasi, onlenmesi ve bu konuda i¢ hukukta gerekh yasal

diizenlemeler yapilmasi gerekmektedir.
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1.1dris Baluken -
HDP Diyarbakir Milletvekili

HDP Istanbul Milletvekili

9 Frol DORA
'~ HDP Mardin Milletvekili

11.Mithat SANCAR
HDP Mardin Milletvekili

.

13.Ahmet YILDIRIM
HDP Mus Milletvekili

15.Besinie KONCA
HDP Siirt Milletvekili

2. Filiz KERESTECIOGLU
HDP Istanbul Milletvekili

4 Huda KAYA
. HDP Istanbul Milletvekili

8. ALl ATALAN
HDP Mardin Milletvekili

14. CELIK OZKAN
HDP Mus Milletvekili

16.Kadri YILDIRIM
HDP Siirt Milletvekili



RMEZ
rnak Milletvekili
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19. Ferhat ENCU
HDP Sirnak Milletvekili-
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21 Dilek OCALAN

. HDP §anliurfa Milletvekili .

27 Nadir YILDIRIM
HDP Van Milletvekili

18.Faysal SARIYILDIZ
HDP Sirnak Milletvekili

22.Ibrahim AYHAN 1
. HDP Sanhwurfa Milletvekili

24 Alican ONLU
HDP Tunceli Milletvekili

28 Tugba HEZER OZ£%

HDP Van Milletvekili



