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GENEL GEREKCE

Bilindigi iizere bir davaya bakma yetkisi Ceza Muhakemesi Kanununun 12.

w

Maddesinde davanmn sucun islendigi ver mahkemesinde gorilecedi seklinde
belirlenmig olup ana kural budur. Ancak ceza vargtlamalarmma konu olaylarin
niteligi itibarivle giivenlik acisindan baska yer mahkemesinde goriilebilmesinin de
yolu agilmistir. Ancak Kanunun 19 uncu maddesinde diizenlenen bu husus, yetkili
hakim veya mahkemenin hukuki veya fiili sebeplerle gorevini yerine getiremeyecek
durumda bulunmast ile kovusturmanin, gérevli ve yetkili olan mahkemenin
bulundugu verde vapilmasmun kamu giivenligi icin tehlike olusturmas: hallerine
bzgiilenmistir, Ne var ki kamu diizeni kriterinin uygulamada gergek bir karsiifr da
bulunmamaktadir. Nitekim sadece failin  menfaati ¢ercevesinde faillerin
korunmasina vonelik alinan bu tedbirlerin kamu duzenini bilhassa olumsuz,
magdurun magdurivetini derinlestirici bir bigimde etkiledigine iliskin 6rnekler bu

madde hitkmiinde veni bir diizenlemeve gidilmesini gerekli kilmistir.

Ornek olarak Gértimlit Davast ve glivenlik giiglerinin isledigi suglarla ilgili
diger davalarin nakil edilmesi taleplerinde, yargilamanm gorevli ve yetkili olan
mahkemenin  bulundugu  yerde yapilmasimmn  kamu giivenligi  i¢in  tehlike
olusturacag: gerekge olarak ileri stirtilmistir. Ugur Kaymaz, Serzan Kurt. Caldiran
infazlari, Musa Citil ve en son olarak da Ali Ismail Korkmaz davalari, bu gerekee
ile baska sehirlere nakledilen davalardan sadece birkag tanesidir. Ancak {ia'ne.k_lx':;‘.iﬁ
daha da cesitlendirilerek degerlendirilmesinde tim bu davalarin nakil edildikleri
verlerin giivenligi saglama amacina uygun verler tercih edilmedigi. aksine glivenlik
kavgilarm daha da artran yerler oldugu kamsi giiclenmektedir. Zira tiim
vargilamalar esnasmda taraflar arasi aynigmamm daha yogun oldugu yargilama
verlerinde olaylarin daha da artidr gézlemlenmektedir. Bu kirtlmalart derinlegtiven
unsut ise veni yargilama veri olarak belirlenen illerin dava konusu ile zit egilimlerin
belirgin olmasi hususudur. Ornegin milliyetei egilimlerin yogun oldugu Kayseri
iline Ali Ismail Korkmaz davasiun nakli. Musa Citil davasimn yine millivetgi
egilimlerin yogun oldugn Corum iline tasmmasi en bilinen olaylar arasindadir.
Ahmet ve Ugur Kaymaz Davasinda, davay: izlemek icin Eskisehir’e giden vakinlari

ve sivil toplum orgiiti temsilcileri, Ulkl Ocaklart iyeleri tarafindan saldiriya



upramistt. Bunun nedeni, nakil i¢in segilen sehirlerin genellikle sivil toplumun

giiglii olmadigi ve millivetgilik duygulariin yogun oldugu sehirter olmasidir.

Ustelik tiim bu davarun nakline konu davalarin ortak bir bagka ozellifi de
faillerin her daim beraat ettifi verler olmasidir. $ovle ki, Trabzon’a nakledilen
Gazi Davast ve Afyon'a nakledilen Metin Goktepe Davasinda. fail polisler
hakkinda ¢ok az cezalar verilmis, Eskisehir’e nakledilen Ahmet ve Ugur Kaymaz

Davasinda ise polisler, mesru miidafaa gerekgesiyle beraat ettirilmigti.

Acikladigimiz  o6rnekler. bu madde hitkimiintin  uygulamada  olumsuz
sonuglara vol actgimi netlestirmektedir. Tek tarafh ve sadece faillerin menfaatleri
cercevesinde verilen bu kararlar AIHM kriterlerine ve adil yargilanma hakkma
aykirilik teskil etmektedir. Adil yargilanma hakk: savunmanin menfaatlerinin tamk
ve magdurlarin menfaatleri ile dengelenmesini sartlarin her iki taraf agisindan da
avgun olmast kosulunu gdzetir, Davanin nakledildigi hallerde davanm delillerinin
fail lehine olacak bir bicimde toplanmasi da zorlagmaktadir. Dava delillerinden ofan
kesif, taniklarin dinlenmesine yonelik iglemlerin zamammnda yapimasinm 6niinde
engel teskil eden nakil hususu, ancak her iki tarafin da menfaatleri agisindan acik.
ciddi ve vakin bir tehlikenin varligi koguluna indirgenmeli, nakil kosullar
zorlastirlarak bu durumda olugabilecek keyfiyetin éniine gegilmelidir. Bununla
birlikte davanin nakli hususunda vetkili olan Adalet Bakaninin vetkisi kaldirdmas:
ve dogal hikim ilkesi uyarinca tek yetkili yargilamayi yapan mahkeme olmalidir.
Zira adalet bakani, vargilamanin bir unsuru olmadifn i¢in davanin agik, ciddi ve

give sahip oldugundan bu

o

vakin tehlike olusturup olmayacag hususunda kisitl bil

konuva dair takdir hakkinm kaldiriimas: elzemdir.



MADDE GEREKCELERI

Madde-1:  Yapian diizenleme ile mahkemenin davanin nakline karar verme
kosullar1 yeniden diizenlenmis olup boylelikle davamn nakli mevzuunda keyfiyetin
engellenmesi amaglanmis, nakiller somut kosullarin gerceklesmesine baglanmstir.
Boylelikle yargilamanin taraflan ile taraflarm yakinlarnin olas1 magduriyetleri
engellenmek istenmistir. Keza bu hitkmiin gayesi de 0zii itibariyle yargﬂéma
taraflarin1 ve yakimlarm olasi tehlikelerden korumaktir. Bir diger degisiklik de
yiirlitmeyi temsil eden Adalet Bakaninin davanin naklini talep hakki kaldirilmig ve
yargi kararlarma siyasi iradenin yansimasi engellenerek yarginin bagimsiz karar verme

mekanizmalarinin nil agilmigtir.

Madde-2: Kanunun yiiriirliik tarihini belirtmektedir.

Madde-3:  Kanunun uygulanmasina dair hilkkiimdiir.



CEZA MUHAKEMESI KANUNU’NDA DEGISIKLIK YAPILMASINA DAIR
KANUN TEKLIFI

Madde-1: (1) 04.12.2004 giin ve 5271 Sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 19 uncu
maddesinin 2 inci fikrast asagidaki sekilde degistirilmistir.

(2) “(2) Kovusturmarmin gorevii ve yeikili olan mahkemenin bulundugu yerde
yapumaswmin yargilamarin taraflart veya yakinlart agisindan agw, ciddi, yakin ve
somut bir tehlike olusturmas: halinde mahkeme tarafindan davanin nakline karar

verilir.”

MADDE 2- (1) Bu Kanun yayim tarihinde ytiriirliige girer.

MADDE 3- (1) Bu Kanun hilkiimlerini Bakanlar Kurulu ytiriitiir.





