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CANAKKALE MILLETVEKILI
SAYIN MUHARREM ERKEK’IN
TBMM 7/7705 ESAS SAYILI
YAZILI SORU ONERGESINE
AIT SORULAR VE CEVABI

SORULAR:

Canakkale [limizde Gelibolu ilgemize bagl Adilhan Koyiimiiziin tamami ve Kocagesme Kdyiimiiziin
bir kismi, Evrese Belediyesi miicavir alanina, koylerde yasayan hemsehrilerimizin istememesine
ragmen, dahil edilmistir.

03.07.2005 tarih ve 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 8. maddesinin 2. fikrasi agik¢a; “Bir belde veya
kdylin veya bunlarin bazi kisimlarimin mesk{in sahasinin, komsu bir beldenin mesk{in sahasi ile
birlesmesi veya bu sahalar arasindaki mesafenin 5.000 metrenin altina diismesi ve buralarda oturan
segmenlerin yarisindan bir fazlasinin komsu beldeye katilmak i¢in bagvurmas: halinde, katilinacak belde
sakinlerinin oylarina bagvurulmaksizin, katilmak isteyen kéy veya belde veya bunlarin kisimlarinda
bagvuruya iliskin oylama yapilir.” demektedir. Koylerimizde yasayan hemsehrilerimize goriisleri
sorulmamakla birlikte, Adilhan’da yasayan yurttaslarimiz imza toplayarak ve oylama yaparak bu isleme
kars1 olduklarini bildirmislerdir. Bu islemdeki bagka bir sorun da mesafedir. Omek vermek gerekirse,
Adilhan Koyl ile Evrese Belediyesi meskun sahasi arasindaki mesafe 15 bin metre civarindadir. Bu
mesafe 6lgek anlaminda da uygunsuz bir durumu isaret etmektedir.

Uygulama, yalmzca kanuni bir diizenlemenin disinda katiime:r demokrasiye de aykindir. Daha yakin
mesafede kdyler dururken, ormanlik ve mera yogunluklu Adilhan koyii ile Kocagesme Koyiiniin sahil
bolgesinin miicavir alana alinmasi, koyde yasayan hemsehrilerimiz tarafindan tedirginlikle
karsilanmaktadir. Ormanlik alanin ve sahil boélgesinin rant ugruna imara agilmasi; koylerimizde
yasayanlarin ekim alanlarinin daraltilmasi, yani ge¢im kaynaklarinin yok edilmesi olasihgi soz
konusudur.

Evrese Belediyesi, miicavir alan kararindan hemen sonra emlak vergisi toplamaya, insaat ve iskan izni
vermeye baslamistir. Bu durum da hemsehrilerimizde rahatsizlik yaratmistir. Tim bu kosullara ragmen,
Bakanliginizca bu miicavir alan talebi onaylanmistir. Hemsehrilerimiz sesini duyurmak igin her tiirlii
yolu denemekte, kendilerine ragmen bir karar almasina isyan etmekte ve haklarim almak
istemektedirler. Bu baglamda:

1- Mesafesi Evrese Belediyesi’ne uzak olmasi ve buralarda yasayan hemsehrilerimiz karsi ¢ikmasina
ragmen; bu koylerimizin, Belediye miicavir alanina alinma nedenleri nelerdir?

2- Evrese Belediyesi’ne daha yakin mesafede koyler bulunmaktayken Adilhan ve Kocagesme
Ko&ylerimizin miicavir alana dahil edilmesinde, ormanlik alanin ve sahil bolgesinin ranta agilmasi
hedefi oldugu iddialar dogru mudur?

3- Her firsatta demokrasi sdyleminin gittikce daha fazla dillendirildigi bu dénemde, halkimizin gériisleri
neden alinmamuistir? Demokrasiye aykir: bu tutumun nedenleri nelerdir?

4- Halka ragmen alinan bu kararda, aym parti tyesi oldugunuz Evrese Belediye Bagkaninin
Bakanliginiza siyasi baskilar: oldugu iddialar1 dogru mudur?

5- Bu koylerde yasayan hemsehrilerimizin goérislerine bagvurmak ve burada yasananlari arastirmak
amactyla Bakanliginizca herhangi bir arastirma yapilmis midir? Yapllmadlysa arastirma i¢in bir
¢alisma s6z konusu mudur? : :

6- Karar alinmadan Once Belediye ve/veya Bakanliginizca, koylerlmlzde yasayan hem§ehr11er1m1z1n

yasamlarinin nasil etkilenecegine dair herhangi bir arastirma yapllmls midir?
7- Bahsi gecen islemin iptali s6z konusu mudur? K/



CEVAP:

Canakkale Valiligi Cevre ve Sehircilik I1 Miidiirliigtimiiziin 11.11.2011 tarihli ve 2917 sayili yazist eki,
Evrege Belediyesinin 03.09.2011 tarihli ve 10 sayili Belediye Meclis Karar1 ve 01.11.2011 tarihli ve 326
sayilt 11 Idare Kurulu Karar ile Adilhan ve Kocagesme koylerinin Evrese Belediyesi miicavir alanina
dahil edilmesi istenilmistir.

Teklif dosyasinda yapilan incelemede miicavir alana iligkin olarak; olumlu gériis igeren Canakkale
Valiligi Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliiglimiiz gerekce raporunun, Canakkale II Ozel Idaresi’nin
06.10.2011 tarihli ve 9122 sayili olumlu gériisiiniin, Canakkale Il Idare Kurulunun 01.11.2011 tarihli ve
326 sayili teklifin uygun goriildiigiine iliskin karariin yer aldigi gériilmiistiir.

Ayrica teklif dosyasinda; Adilhan Koyii'ne ait 09.12.2010 tarih ve 19 sayili olumsuz koy ihtiyar heyeti
karari, Kocacesme Koyti’ne ait 30.12.2010 tarih ve 56 sayili olumsuz ko6y ihtiyar heyeti karari
bulunmaktadir. 3194 sayili Imar Kanunu'nun 45. Maddesinde kéylerin gériisiiniin alinacagina dair
hicbir hiikkiim bulunmamakla birlikte kdylerden ihtiyar heyeti karari istenmesinin nedeni miicavir alana
alma veya ¢ikarma yoniinden kdytin bilgilendirilmesi amacini tasimaktadir. Ancak kararin olumlu ya da
olumsuz olmasi baglayici nitelikte degildir. Miicavire alinacak alamin ilgili Kanun hiikiimlerine,
Genelgelerimizde belirtilen hususlara ve teknik yonden uygun olmas: yeterlidir.

Evrese Belediyesi miicavir alan teklifine iliskin olarak 06/02/2012 tarihinde yerinde yapilan incelemede;
teklife konu alanin deniz ve orman varlifi ile turizm potansiyelinin yiiksek oldugu, Adilhan ve
Kocacesme Koyleri sahilinde araliklarla yapilagsmalarin yer aldigi goériilmiistiir. Bu alanlar i¢inde
Canakkale 11 Ozel Idaresince 2000-2011 yillar arasinda 64 adet insaat ruhsati diizenlendigi, ayrica 38
adet kacak yapiya da islem yapildig: ifade edilmistir. Evrese Belediyesince bu bolgedeki miilkiyetlerin
biiyiik boliimiiniin el degistirdigi ve imar ile ilgili taleplerin kendilerine geldigi ancak, y6renin uzaklig
ve ulasim baglantilarinin zayif olmasi nedeni ile Canakkale 11 Ozel Idaresince yiiriitillen imar ile ilgili
islemlerin giinler aldig1 dolayisiyla kagak yap:1 girisiminin arttig1 belirtilmistir.

Miicavir alan teklifine konu olan Canakkale Ili, Gelibolu Ilgesi, Evrese Beldesi; “Gelibolu Yarimadasi
ve Saros Korfezi 1/25.000 Olgekli Cevre Diizeni Nazim Imar Plani” kapsaminda yer almaktadir.
“Gelibolu Yarimadas1 ve Saros Korfezi 1/25.000 Olcekli Cevre Diizeni Nazim Imar Plani”nda Evrese
Belediyesi Miicavir Alanina dahil edilmesi talep edilen alanin Saros Korfezine kiy1 olan alanlart
“Turizm+2. Konut Alan1”, “Giiniibirlik Alan”, “Kamping Alan” ve “Kentsel Yesil Alan”; i¢ kesimleri
ise “Tarimsal Niteligi Korunacak Alan” olarak yer almakta, ayrica Adilhan ve Kocagesme yerlesme
alanlar1 bulunmaktadir.

Yukarida agiklanan sebeplerle hem koy halkinin belediye hizmetlerinden yararlanabilmesi hem de
bdlgeye iligkin turizm yatirim taleplerinin saglikh bir sekilde planlanmasi amaciyla s6z konusu alanlarin
bir belediyenin denetiminde bulunmasinin, alt 6lgekli planlarda ve uygulamalarda “Gelibolu Yarimadasi
ve Saros Korfezi 1/25.000 Olgekli Cevre Diizeni Nazim Imar Plani” kararlarina uyulmasi kaydiyla
uygun olacagi degerlendirilerek teklif Bakanligimizca 05/03/2012 tarihinde onaylanmustir.

3194 sayih imar Kanunu’nun “Miicavir Alan” baslikli 45. maddesinde; “Miicavir alan sirlar1 belediye
meclis karari ve il idare kurulu kararina dayanarak vilayetlerce Bakanliga gonderilir. Bakanlik bunlar
inceleyerek aynen veya degistirerek tasdik etmeye veya degistirilmek iizere iadeye yetkilidir.




Miicavir alamn ilgili belediye smirma bitisik olmasi gerekmez. Ayrica, bu alanlar kéyleri de ihtiva
edebilir. Miicavir alandan ¢ikarilma da ayni usule tabidir. Bakanlik gerekli gordiigii hallerde miicavir
alana alma ve ¢ikarma hususunda resen karar verebilir” denilmektedir.

Anilan kanun maddesinde de agik¢a ifade edildigi {izere miicavir alandan ¢ikma talebinin
Bakanligimizca degerlendirilebilmesi igin konunun, 3194 sayilh Imar Kanunu’nun 45. maddesi ve
31/07/2013 tarih ve 22 sayili Genelgemiz kapsaminda teklif halinde hazirlanmas: ve belediye meclis
karar1 ve il idare kurulu karari ile birlikte Valilik (Cevre ve Sehircilik II Miidiirltigii) kanali ile
Bakanligimiza iletilmesi gerekmektedir.

Canakkale Valiligi Cevre ve Sehircilik 11 Mudirligiimiiz ilgi 18/08/2014 tarih ve 7834 sayili yazi ile
Gelibolu Iigesi Kocagesme Koyliniin Evrese Belediyesinin Miicavir Alanindan ¢ikmak istediklerini
belirtilerek talebin Bakanligimizca re’sen degerlendirilmesini istemistir. Ilgi (b) yazimiz ile Canakkale
Valiligine s6z konusu miicavir alan talebinin Bakanhigimizca degerlendirilebilmesi i¢in konunun, 3194
sayili Imar Kanunu’nun 45. maddesi ve ilgili Genelgemiz kapsamnda teklif halinde hazirlanmasi ve
belediye meclis karar1 ve il idare kurulu karari ile birlikte Valilik (Cevre ve Sehircilik I1 Miidiirliigii)
kanali ile Bakanligimiza iletilmesi gerektigi ve Genelgemizin Tekliflerin Sonuglandirilmas: ile ilgili
2’nci Bolimiin Bakanlik¢a Re’sen Onaylanmasi baslikli A Maddesinde hangi durumlarda Bakanhgin
re’sen miicavir onaylayacagina iliskin durumlar verildigi, Valilikge génderilen yazida higbir agiklama ve
gerekee gosterilmediginden talebin re’sen sonuglandirilmasi uygun goriilmedigi bildirilmistir. O tarihten
itibaren Bakanligimiza herhangi bir teklif ulastinlmamastir.



