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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagida ifade edilen sorularimm Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakam Saym Berat

Albayrak tarafindan yazih olarak cevaplandinimasim arz ederim.

Saygilarimla.

Tekirdag Milletvekili

Enerji piyasasim diizenleyen 6446 sayill Enerji Piyasas: Kanunu’nun amaglari
arasinda tiiketiciye “diisiik maliyetli enerji saglanmasi” ve “seffaf bir elektrik piyasasmin”

kurulmas: bulunmaktadir.

Buna karsin, Enerji Piyasas1 Diizenleme Kurumu’nun(EPDK) yapmis oldugu elektrik
faturalarma iliskin son diizenlemeler ilgili kanunun lafz1 ve ruhuyla uyumlu degildir. Nitekim,
faturalarda daha dnce ayrintili sekilde yer alan dagitim bedeli, iletim bedeli ve saya¢ okuma
bedeli gibi kalemler kaldinlmis ve “dagitim bedeli” adi altinda birlestirilmigtir. Bu
diizenlemenin abone faturalaninda seffafligi ortadan kaldirdigi asikdrdir. Diger yandan,
faturalara son dénemde, dagitim bedeli ad: altinda olmasi gerekenden daha yiiksek tutarlarda
meblaglarin yansitildigi iddialar giindeme gelmistir. Bunun da vatandaga diisiik maliyetli

enerji saglanmasi ilkesinin ihlali oldugu agiktir.

Yine ozellikle doviz kurundaki hizh artigin dagitim sirketlerini olumsuz etkiledigi,
EPDK’min bu uygulamasiyla dagitim sirketlerine dstil ortiilii bir destek saglandifi sektorle

ilgili sivil toplum kuruluslarinin aciklamalarinda ifade edilmektedir.
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Bu c¢ercevede,

1- Faturalarda daha énce ayrintili olarak goriilen bazi kalemlerin birlestirilmesinin

sebebi nedir?

2- Daha dnce faturalara yansitilan kayip-kagak bedeli, simdiki uygulamada dagitim

bedeli veya baska bir kalem igerisinde abonelere yansitilmakta muidir?

3- Dagitim sirketlerinin i¢inde oldugu mali sikintilart asmasi icin dagitim

bedellerinde iistii drtiilii bir zam yapildig1 dogru mudur?



