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TORKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGI’NA

Asagida yer alan sorularimin Kiiltiir ve Turizm Bakani Mahir Unal tarafindan yazili olarak
yanitlanmasim saygi ile dilerim. 09.05.2016

Senal Sarithan
/—Ag illetvekili

=
Kiiltiir ve Turizm Bakanhg Kiiltiir Varliklarini Koruma Yiiksek Kurulu  7.4.2016 tarihinde
gerceklestirdigi toplantida, 05.11.1999 tarih ve 658 sayih “Arkeolojik Sitler, Koruma ve
Kullanma Kosullar Ilke Karari’nda” degisiklik yapmus ve I. derece arkeolojik site iiigkin 1.
Maddesinin (f) bendinden sonra gelmek iizere; “g) Kamu diizeni veya giivenliginin olagan
hayati durduracak veya kesintiye ugratacak sekilde bozuldugu ya da dogal afet yasanan
yerlerde, yapilmasinda zorunluluk bulunan gegici uygulamalara iliskin, zemine en az miidahale
edilecek sekilde hazirlanan ve siiresi belirlenen projelerin ilgili koruma bolge kurulunda
degerlendirilebilecegine, projesi koruma bolge kurulunca uygun gortilen gegici uygulamalarin
Kiiltiir ve Turizm Bakanhginca olusturulacak bilim kurulu denetiminde yapilabilecegine,”

ifadesinin, eklenmesine karar vermis bulunmaktadir. Bu karar, 27 Nisan 2016 tarih ve 29696
sayili Resmi Gazetede yayinlanmigtir.

Ilgili karar ile, kamu giivenligi gerek¢e gosterilerek 1’inci derecede arkeolojik sit alani olan
bélgelerde yapilasmalarin &nii agilmaktadir. Eklenen bu madde ile arkeolojik sit alanina™ gegici
uygulama™ ad1 altinda gesitli binalar yapilmas, karakol ve giivenlik noktasi konulmasi i¢in
bir bilim kurulunun karan yeterli olacaktir. Oysa 1999 yilinda ¢ikarilan ilke kararlarinda,
arkeolojik sit alanlarinda herhangi bir yapilasmaya gidilmesi yasaklanmis durumdadir.
Tiirkiye de tarihsel ve kiiltiirel degeri olan ve insanligin ortak mirasi kabul edilen bir ¢ok alan
ve bu alanlarda bulunan cogu eserin korunamadigi, yeni insaat alanlari ve rant olanag;
varatmak amaciyla zaten yogun sekilde tahrip edilmekte oldugu, sehirlerin tarihsel, kiltiire]
ve sosyal doku ve 6zelliklerinin hizla bozuldugu gergegi karsisinda, arkeolojik sit alanlarinin
bundan sonra bu ilke karar1 ile talan edilmesinin hizla artacag: ortadadur.

Ancak Anayasamuzin “Tarih Kiiltir ve Tabiat Varliklarmin Korunmasi™ bashkli 63.
Maddesi: “Devlet, tarih, kiiltiir ve tabiat varliklarinin ve degerlerinin korunmasim saglar, bu
amacla destekleyici ve tegvik edici tedbirleri alir.” Demektedir.

Bu baglamda;

1.Arkeolojik Sitler, Koruma ve Kullanma Kosullan lke Karari’nda béyle bir diizenleme
yapmanin gerekcesi nedir?

2.1999 tarihli “Arkeolojik Sitler, Koruma ve Kullanma Kosullar Ilke Kararinda boyle bir
diizenleme yapilmamis olmasi konusunda diisiinceniz nedir?



3. Bugiin Tiirkiye’de “kamu diizeni ve kamu giivenliginin bozulma tehlikesi ” 1999 tarihine
oranla artmis durumda midir?

4. Bugiin Tiirkiye’de “dogal afet” yagsanma riski 1999 tarihine oranla artmis bulunmakta midir?

5. “Kamu diizeni”, kamu giivenligi, “ olagan hayat” gibi smrlan ve igerigi belirsiz olan
kavramlara dayali bir gerekge, keyfilige yol agacak uygulamalara yol agmayacak midir?

6. Ilke kararinda yer alan “gegici uygulamalar” tanimlamasi neleri kapsamaktadir? Bu kapsam
nasil ve kimler tarafindan belirlenecektir?

7. Bu “gecici uygulamalarin” sinirli say1 seklinde belirlenmesi ve agikga isimlendirilmesi
diistiniilmekte midir?

8. Gegici diye nitelendirilen bu uygulamalarin (her tiirlii yapinin vs.) kalici olmasi halinde ne
gibi dnlemler alinmas diigiiniilmektedir?

9.Bunlarin izlenmesi, yikimu ve tahliyesi kim tarafindan ve nasil gerceklestirilecektir? llke
kararinda bunun belirtilmemis olmasinin nedeni nedir?

10. Kamu giivenligi gerekge gosterilerek 1’inci derecede arkeolojik sit alani olan bolgelerde
gerceklestirilecek bu gegici uygulamalarin yapilmasinin “zorunlu oldugu™ nasil, kim tarafindan
ve neye gore belirlenecektir?

11. Boyle bir diizenleme, Anayasanin 63. Maddesi ve 2863 Sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint
Koruma Kanunu amag, kapsam ve gerek¢esine uymakta midir?

12. Acele kamulastirma yetkilerinin smmrsiz kullanildigi bu ortamda “Kamu yararinin
gerektirmesi halinde™. sit alanlar1 diginda bu gegici uygulamalan gergeklestirecek alanlarin
bulunmasi olanaksiz midir?

13. Ilke kararina eklenen bu yeni hiikmiin 6zellikle ve ivedelikle uygulanmasi diigiiniilen
bélgeler, sehirler hangileridir?



