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Sayr :64272063-610- 265 39 03 Eim 207
Konu : Yazili Soru Onergesi (7-4296)

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA
(Kanunlar ve Kararlar Bagkanligr)

Ilgi  :a) TBMM Baskanliginin 27.04.2016 tarihli ve KAN.KAR.BSK.43452547-120.07-

7/4296-32634 sayili yazisi.
b) Bagbakanligin 11.05.2016 tarihli ve 31853594-610-2-1038-1914 sayil1 yazisi.

Ankara Milletvekili Sayin Levent GOK'iin Sayin Bagbakanimiza tevcih ettigi, Saymn
Bagbakanimizin da kendileri adina tarafimca cevaplandirilmasini tensip ettikleri, 7/4296 esas
numaralt yazili soru 6nergesi, Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi I¢tiiziigii'niin 99 uncu maddesi
geregi asagida cevaplandirilmaktadir.

Bilgilerinize arz ederim.

Dr. Be RAK
Bakan
1Y

Ek :7-4296 Esas Numarali Onerge Cevabi

Dagitim:

Geregi: Bilgi:
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Soru 1:

ANKARA MiLLETyEKiLi SAYIN LEVENT GOK’UN
YAZILI SORU ONERGESI VE CEVAPLARI

(7/4296)

-MTA'min aramalarinda Kahramanmarag-Afsin-Hiiyiikli mevkiinde rezerv y6niinden
Tiirkiye'nin en biiyiik, diinyanin 18. biiyiik molibden, altin, giimiis, kursun ve ¢inko da igeren
bakir madeni bulundugu dogru mudur?

Cevap 1:

Kahramanmaras-Afsin-Hiiyiiklii yoresindeki 201100379 (ER:1094184) no’lu IV. Grup arama
ruhsat sahasinda yapilan ¢aligmalar sonucunda tespit edilen rezervler agagidaki sekildedir.

43.365.045 ton

43.538.820,5 ton

Goriiniir Muhtemel Goriiniir-muhtemel
Bakir(Cu) 1882 ppm bakir igerikli | 1849 ppm bakir igerikli | 1877 ppm bakir igerikli
686.937.811 ton 123.164.010 ton 810.101.821 ton
Molibden(Mo) 104 ppb Molibden igerikli | 54 ppb Molibden igerikli | 103  ppb  Molibden
260.785.360 ton 5.450.752 ton icerikli 266.236.112 ton
Cinko(Zn)- Kursun(Pb) | 3459 ppm ¢inko, 2336 | 3355 ppm g¢inko, 2297 | 3407 ppm c¢inko, 2316
ppm  kursun  igerikli | ppm  kursun  igerikli | ppm  kursun igerikli

86.903.865 ton

Seru 2:
-Bulunan bu madenin isletim masraflann dikkate alinmaksizin yapilan hesaplamalarda

ekonomik biiyiikliigiiniin 12 Milyar Dolar oldugu dogru mudur?

Cevap 2:
Ruhsatla ilgili isletme projesi verilmediginden ekonomik biiyiikliigi hakkinda bir bilgi

verilememektedir. Ayrica, ekonomik biiyiiklik diinya metal fiyatlarina bagli olarak
degiseceginden bir rakam telaffuz edilemez. Ancak iilkemiz igin 6nemli bir bakir rezervidir.

Soru 3:

-Bu maden sahas1t BER-ONER firmasinin yiikiimliiliigiinde iken, bu firmanin taahhiitlerini
yerine getirmemesi iizerine, firmamn ruhsati, MIGEM (Maden Isleri Genel Midiirliigii)
tarafindan 2003 yilinda 3213 Sayih Maden Kanunu ve 04.04.1998 tarih ve 2307 Sayih
Uygulama Yonetmeligi uygulanarak iptal edilmis midir?

Cevap 3: .
S.201100379 (Eski IR:3266) sayili ruhsat, ad1 gegen firmanin taahhiitlerini yerine getirmemesi

iizerine 3213 sayili Maden Kanununun 10.maddesi geregince Maden Igleri Genel Miidiirliigii
(MIGEM) tarafindan iptal edilmigtir.

Soru 4:

-Ad1 gecen firma, ruhsatimn iptal edilmesi iizerine MIGEM aleyhine Gaziantep 2. Idare
Mahkemesinde dava agmig mudir? Bu davanin Damgtay tarafindan reddedilmesiyle hukuki
siirecin tamamlandig1 dogru mudur?

Cevap 4:
Ruhsatin iptal edilmesi iizerine, ruhsat sahibi tarafindan Bakanliimiz aleyhine Gaziantep

2.Jdare Mahkemesinde E:2005/460 sayisinda agilan davada, Mahkemece davanin siire agimi
nedeniyle reddine karar verilmis olup, karar Danistay 8.Dairesinin 05/04/2006 tarih ve
K:2006/1363 sayil1 karari ile onanmstir.

Soru 5:
-Bu maden sahasiin ruhsati, Maden Kanununun 47. Maddesi geregince, 201100379 ruhsat

numarastyla 2011 yilinda MTA'ya verilmis midir?
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Cevap 5: ‘
Amlan ruhsatin, MIGEM tarafindan iptal edilmesi sonrasindan 3213 sayili Maden Kanununun

47. Maddesine gore Bakanlik Makaminin 24.02.2011 tarihli Oluru ile Maden Tetkik ve Arama
Genel Miudiirliigii (MTA) tarafindan arama yapmast igin tahsis edilerek, 01.04.2011 tarihinden
gecerli 1(bir) yil siireli 6n arama dénemi ruhsati diizenlenmigtir.

Soru-6:
“BER-ONER Firmasmin adim NESKO MADENCILIK olarak degistirdigi ve bu firmanin da
2015 yili Subat ayinda YILDIZLAR HOLDING tarafindan satin alindig1 dogru mudur?

Cevap-6:
17.04.2007 tarih ve 6789 sayili Ticaret Gazetesinde yaymlanan Statii Tadili ilaninda BER-

ONER firmasinin isminin Nesko Mad. Tic. ve San. A.S. olarak degistirildigi tespit edilmis
olup, Sirketin Yildizlar Holding tarafindan alindigina iliskin bir bilgiye Bakanhimiz
kayitlarinda rastlanmamgtir.

Sorular 7,8, 9:

_BER-ONER Firmasinin ruhsat: fesih kogullar1 olustugundan 2001 yilinda, 3213 Sayili Maden
Kanununa uygun olarak fesh edildigi halde, 2003 yilinda degistirilen Uygulama
Yénetmeliginin bir maddesi ilgi tutularak ve geriye dogru isletilerek anilan madenin devletin
elinden alinarak NESKO Firmasina, dolayisiyla YILDIZLAR HOLDING'e verilecegi yoniinde
hazirhiklar yapildig: iddialar1 dogru mudur?

-Bu iddialara kars1 bir agiklama yapmay: diisiiniiyor musunuz?

-Dogru ise bu girisimin gerekgesi nedir? 2003 yihinda yapilan ruhsat iptali isleminde bir
usulsiizlik goriilmiig ise, usulsiiz iglem yapanlar hakkinda agilmus bir sorusturma var midir?
Varsa, bu sorugturma nedeniyle bir cezalandirma s6z konusu mudur?

Cevaplar 7, 8, 9:
Bakanlhik Makaminmn 05.10.2016 tarih, 54 sayili Olur'lant ile ruhsatn MTA uhdesinde

kalmasina karar verilmisgtir.

Sorular 10, 11, 12:

-Olagan ve yasalara, yonetmeliklere uygun isleyiste, MTA'mn buldugu madenleri MIGEM'e
devrettigi ve MIGEM'in de bu sahalari ihale yoluyla satmasi halinde 12 Milyar Dolar
degerindeki bu maden sahasindan beklenen tahmini gelir ne kadar olacaktir?

-Bu maden sahasmin yerlesik usule, yasa ve yonetmeliklere aykiri olarak devletin elinden
almp NESKO veya YILDIZLAR HOLDING'e verilmesi halinde kamu zarar1 ne kadar
olacaktir?

-Maden ruhsat1 verme yetkisinin Bagbakana verildigi 2012 yilina kadar ve 2012 yilindan sonra
YILDIZLAR HOLDING'in aldig1 rubsat say1s1 nedir?

Cevaplar 10, 11, 12: _
MTA tarafindan arama ¢aligmalar1 yapilarak rezervi belirlenen ve MIGEM’e ihale edilmek

iizere devredilen bu tiir sahalar, 6zel ihale yontemiyle MIGEM tarafindan olusturulan komisyon
tarafindan belirlenen ihale taban bedeli iizerinden kapali zarf agik artima yoluyla ihale
edilerek, en yiiksek teklifi veren firmaya arama ruhsat1 diizenlenmektedir. Hentiz bu kapsamda
¢aligmalar yapilmadig1 i¢in tahmini gelirin ne olacagt konusunda bir bilgi verilememektedir.



