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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

16/12/2015 tarihli ve 43452547-120.07-7613 sayili yazimz

Mugla Milletvekili Akin USTONDAG’1n Bakanligima yoneltmis oldugu 7/422 Esas sayili
yazili soru 6nergesine iligkin cevabimiz ekte sunulmustur.
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MUGLA MILLETVEKILI
SAYIN AKIN USTUNDAG’IN
TBMM 7/422 ESAS SAYILI
YAZILI SORU ONERGESINE
AIT SORULARI VE CEVABI

SORULAR:

Giilliik Limant’nin Genisletilmesi Projesi ile ilgili olarak Bakanliimz tarafindan incelemenin siirdiigiing,
Mugla Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigii tarafindan “bu projelere higbir tesvik, onay, izin, yap: ve
kullanim ruhsati verilemez, proje i¢in yatirima baglanamaz” seklindeki goriisti gerek yazili ve gorsel
basinda gerekse Milas Kent Konseyi’nin basin agiklamasinda yer almugtir. Ekleriyle birlikte incelenen
CED Basvuru Dosyasi’nda, 6zellikle muglak birakilmis miilkiyet sorunlar1 oldugu ifade edilmektedir.

Bu kapsamda;

1-Bu CED Raporunda, bu proje alamimn Tarmm ve Koyisleri Bakanligi’nin “Su Uriinleri Istihsal Yeri”
olarak ilan edildiginden bahsedilmekle beraber, Milas Ilge Gida Tarim ve Hayvancihik Miidiirliigiintin, bu
nedenle bu projeye onay vermediginden bahsedilmemektedir. Ayrica, yapilacak tesisin bu istihsal yerine
ne gibi etkileri ve zararlar olabilecegi ve varsa nlemleri konusunu hi¢ ele almamaktadir. Bakanliginiz
Milas Ilge Gida Tarim ve Hayvanélllk Miidiirliigiiniin projeye onay vermeyen yazisim dikkate alacak
midir?

2-Proje alammin, 26.01.1939 tarih ve 3573 sayih “Zeytinciligin Islahi ve Yabanilerin Agilatilmasi”
kanununun smirlarina, ‘denizde oldugundan girmedigini’, ancak proje geri sahasinda yer yer yabani
zeytinlik alanlarin bulundugu ve Vakiflara ait oldugu herkes tarafindan bilinen bu zeytinliklerin sokiilerek
baska alanlara dikilecegi belirtiliyor bu durum bir geligki degil midir?

3-CED Bagvuru dosyasinda bu proje alanimn “Sulak Alanlarin Korunmas1 Yonetmeligi’ne girmedigini
ve Giillik Deltas1 Sulak Alamina 790 metre mesafede oldugu belirtilmektedir. Bu saptama yapilirken
hangi noktanin baz alinarak Giilliik Deltas: Sulak Alanina 790 metre mesafede oldugu belirtilmemektedir.
Milas Kent Konseyi ve akademik gevreler tarafindan sulak alamin girisindeki bu projenin, akintilari ve
dolgu nedeniyle denizin dogal ¢evrimini engelleyebilecedi, yaratacag kirlilik vb. ile de Giillikk Dalyani’n1
yok edebilecegi konusunda derin kaygilar oldugu belirtilmektedir. Ilgili bilimsel kurumlar olan
Osinografi Dairesi, Universiteler vb. gibi kurumlarin da hig bir rapor ve incelemesine yer verilmeyen bu
proje ile ilgili Bakanliginiz tarafindan yeniden bir inceleme yapilmasi s6z konusu mudur?

4-Proje alanmin, 1994 tarihli ve 21937 sayihi Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren, “Ozellikli
Su Kuglar1 Yagsama Ortami olarak Uluslararast Oneme Sahip Sulak Alanlarin Korunmasi Sézlesmesi”
(RAMSAR Sézlesmesi) uyarinca koruma altina alman alanlardan olmadigi belirtiliyor. Su an RAMSAR
kapsamindaki 14 sulak alandan biri olmamakla beraber, yine Milli Parklar’in belirlemesine gbre,
tilkemizdeki yaklasik 300 sulak alan iginde 6nemli olarak siralanan 135 sulak alandan biri konumundadir.
Bu konu CED dosyasinin incelenmesinde dikkate alinacak midir?

yagsama ortami ve b1yogen1k rezerv alani i¢inde bulunmadigi belirtilmektedir. ﬁ')ysa; gerek BakanI g1n
¢aligmalarinda, gerekse TUBITAK Projesi olan Sayin Prof. Dr. Giilsen Altug m hdérhgmdekl b11 sel
calismada, bu alamin sulak alan oldugu ayrica, Giillik’teki deniz yasami ve zarzrh m1kroorgan1zmalar

W L
\ L _w'_f./
1 e



ac;lsmdan, Giillik Limani’nin su anki durumunda, balast sularindan da etkilenmekte oldugu, her ne kadar,
turizmin hareketli oldugu yaz aylarinda deniz suyundaki kirliligin insan kaynakli atiklarla yiikseldigi
saptamas! yapilsa da, balast sularimin etkileri ortaya konmaktadir saptamasimn yapildigi Limanin
genisletilmesiyle bu etkinin ¢ok fazla artacagi belirtilmektedir. Bakanliginiz bu bélgede artacak kirliligin
hem deniz kirliligi ve hem de gevre flora ve faunasina olumsuz etkilerinin artacagini degerlendirmekte
midir?

CEVAP:

Mugla Ili, Milas Ilgesi, Giillik Mahallesi’nde T.C. Bagbakanlik Vakiflar Genel Miidiirliigii tarafindan
yapilmas1 planlanan “Giillik Limam Genigletme” projesi ile ilgili olarak CED Basvuru Dosyast
25.03.2015 tarthinde Bakanligimiza sunulmus olup CED siireci baglatilmis, s6z konusu proje ile ilgili
olarak Halkin Katilimi Toplantis1 12.05.2015 tarihinde gergeklestirilmigtir.

Ancak, s6z konusu projede Inceleme degerlendirme Komisyonu iiyesi olan Mugla Valiligi Gida, Tarim ve
Hayvancilik Midiirligti’nlin proje ile ilgili olumsuz goriisti 20.05.2015 tarihli ve 97595068-4504 sayili
yazisi ile Bakanligimiza iletilmis olup, s6z konusu olumsuz goriise istinaden “Giilliik Liman Genisletme”
projesine ait CED siireci 25.11.2014 tarihli ve 29186 Sayili1 Resmi Gazete’de yayimlanarak yliriirliige
giren CED Yo6netmeligi’nin 6. maddesinin 4. bendi uyarinca 04.08.2015 tarihinde sonlandirilmigtir.




