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yanitlanmasini arz ederim. %<

Dr. M. $ezgin TANRIKULU
Istanbul Milletvekili

istanbul Buyuksehir Belediyesi, istanbul 1. Tiketici Mahkemesi'nin Istanbulkart Gcretine
iliskin mahkeme kararini tanimayacagini aciklamigtir. Bilgi edinme bagvurusu yoluyla
gonderilen sorulara iki hafta icinde yanit vermesi gerekirken iki ay sonra yanit veren iBB,
mahkeme kararinin Elektronikkart Yénetmeligine aykin oldugunu iddia etmistir. IBB Halkla
fliskiler Madurlagt'niin agiklamasinda yénetmeligin 11. Maddesinde “Elektronikkart bedel
iade edilemez” yazdigi, bu nedenle Istanbulkart kullanicilarina kart Gicreti olan 10 TL'nin iade
edilmeyecegi ifadeleri yer almistir. iBB, mahkeme kararini uygulamasi durumunda yaklasik 8
milyon istanbulkart sahibine 80 milyon TL civarinda 6deme yapmak zorunda kalacakti.

Bu baglamda;

1. istanbul Bityuksehir Belediyesinin Istanbul 1. Tiketici Mahkemesinin istanbulkart bedeli

icin iBB aleyhine verdigi karara uymayacagi iddiasi dogru mudur?

2 Mahkeme kararina uymayarak vatandaslarin 80 Milyon Tark Lirasini vermeyecek olan

istanbul Buytksehir Belediyesi'nin bu uygulamasinin gerekgesi nedir?

3. Anayasanin 138. Maddesinde “Yasama ve yuritme organlari ile idare, mahkeme
kararlarina uymak zorundadir; bu organlar ve idare, mahkeme kararlarini higbir suretle
degistiremez ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremez.” hukma yer alirken Istanbul
Buyuksehir Belediyesi'nin bu keyfi ve hukuk tanimaz davranisi ile ilgili olarak sorusturma

baslatilacak midir?



