TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakani Sayin Bekir Bozdag tarafindan Anayasa’nin 98’inci ve
ictuiziigtin 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak yanitlanmasini arz ederim.

Filiz Kerestecioglu
Istanbul Milletvekili

Ensar Vakfi ve Karaman Anadolu Imam Hatip ve iImam Hatip Lisesi Mezunlar1 ve Mensuplari
Dernegi'ne (KAIMDER) yakin kisilerin kiraladig: evlerde kalan 9 ve 10 yaslarindaki 45 Ogrencinin,
Karaman merkezde bir okulda sinif 6gretmeni olarak gorev yapan ve soz konusu evlerde dgrencilere
ders veren Egitim Bir Sen tiyesi M.B. tarafindan tecaviize ugradig1 haberleri basina yansimstir.
Cocuklarin tecaviize ugradigi, doktor raporlan ile de belgelenmis, fail M.B. ise 45 ¢ocuga tecaviiz
iddiastyla tutuklanmigtir.

Ne var ki, soz konusu sucun basmna yansimasi ertesinde, ¢ocuklarin ugradig: tecaviizii
haberlestiren yerel bir haber sitesinin haberi kaldirmaya zorlandig1 ve haber alma 6zgiirliigiintin
engellenmeye ¢aligildign iddialari kamuoyunda tartigilmaya baslamistir. Karaman Cumbhuriyet
Bassaveilig da 10 gocuga tecaviiz iddiastyla devam eden sorusturmada gizlilik kararinin ardindan
yayin yasag getirmistir. Cumhuriyet Savcisi tarafindan Radyo Ve Televizyon Ust Kuruluna yazilan
yazida, "sorusturma tamamlanincaya kadar, sorusturma dosyasi kapsami hakkinda yazil, gorsel ve
sosyal medya ile internet ortaminda faaliyet gosteren her tiirlii medyada, her tiirlii haber, roportaj,
elestiri v.b. yaymlarin” yasaklanmasi istenmistir. Oncelikli olarak ¢ocuklarin iistiin yarart yerine;
failleri ve sorumlu kurumlar1 gozeten bu karar, himaye edilmek istenenin ¢ocuklar mi, yoksa sorumlu
kurum ve vakiflar m1 olduguna dair kamuoyunda ciddi bir siiphe olusturmustur. Giilen Cemaati’ne
kars1 iktidara destek niteliginde ilan yaymlayan 97 dini cemaat, vakif ve dernek arasinda yer alan,
Cumhurbaskani’nin Genel Kurulu'nda bizzat konusma yaptifn Ensar Vakfi’nin, hikkiimete ve
AKP’ye yakin olduguna dair kamuoyunda bir izlenim mevcuttur. Cok kisitli hallerde uygulanmasi
gereken “yayin yasagi”
kullamildig1 ve basin hiirriyetinin 6ziine miidahale edildigi elestirileri basinda yer bulmustur.
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Oysa Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi’nin “Ifade 6zglirliigi” baslikli 10. maddesine gore,
“1, Herkes ifade 6zgiirliigii hakkina sahiptir. Bu hak, kamu makamlarinin miidahalesi olmaksizin ve
tilke sinirlar gozetilmeksizin, kanaat 6zgiirliigiinii ve haber ve gériis alma ve de verme 0zgiirligint
de kapsar.” S6z konusu olaya iligkin elestirilerin dahi Savcilik tarafindan yasaklanmasi, Avrupa Insan
Haklar S6zlesmesi’nde de korunan ifade 6zgiirliigiiniin ihlal edilmekte olduguna dair kamuoyunda

endise dogurmustur.
Bu baglamda;

1. Kamu otoritesinin, hiikiimet aleyhine olabilecek gergeklerin kamuoyunda konugulup
tartistimasinin 6niine gegmek amaciyla belirli haberlerin yaymn ve yaymmnm engelledigi; bu
kararlarin vatandaslarin elestirilerini gizlemek ve bazi gerceklerin kamuoyuna yansimasini
dnlemek amaciyla verildigine dair iddialar Bakanhginizca nasil degerlendirilmektedir?

2. Kamuoyu vicdanmmi derinden yaralayan bu suga dair yayin yasafi getirilmesinin

gerekgeleri nedir?

3. Kamuile isbirligi icerisindeki, kamu kaynaklarini kullanan bir vakfin faaliyetleri altinda
islenmis olan bir sug mevcuttur. Hitkiimet ve kamu kurumlarimn, bu sugla ile ilgili gergekleri,
gocuklarin kimliklerinin gizli tutulmas: ve {istiin yararlarinin gozetilmesi kaydiyla kamuoyu ile
paylasmas: gerekirken sucun elestirilmesini dahi engelleyen bir yaymn yasaginin getirilmesi,
“hesap verebilirlik” ilkesine aykir1 degil midir?

4. Soz konusu yayin yasaginin, insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi’nin Ifade Ozgiirliigiinii
koruyan 10. maddesinin ihlali niteligi tagidig1 iddialariyla ilgili Bakanliginizin goriisi nedir?



