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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorulanmin Bagbakan Ahmet Davutoglu tarafindan yazili olarak

Ali Haydar HAKVERDI
CHP Ankara Milletvekili

cevaplandirilmasin: saygilarimla arz ederim. 9.2.2016

Basinda yer alan haberlere gére HSYK ya Igisleri Bakanlig: tarafindan “Idari yargi
kararlari” konu bashigiyla, 20 Kasim 2015 tarihli “gizli” ibareli génderilen yazida, 78
mahkemenin 181 kararinin bakanlik aleyhine ¢iktig1 ifade edilerek islem yapilmas: istenmistir.
I¢isleri Bakanlig1 ve bazi1 valililer haklarinda agilan davalarda aleyhe karar veren mahkemeleri
ve karar sayilarini listeledikten sonra kurula gondermistir. HSYK 3.Dairesi bu mahkemelerde
gorev yapan hakimler hakkinda inceleme izni verirken, HSYK 2.Dairesi de s6z konusu
mahkemelerde gorev yapan hdkimlerden terfi etmesi gerekenleri “bakanhk aleyhine karar
verdikleri” gerekgesiyle 78 mahkemede gorev yapan hikimlerden terfi sirasi gelen 12 yarg
mensubunu terfi ettirmedigi iddia edilmektedir. I¢isleri Bakanlig1 yam sira Diyarbakir, Sakarya
ve Siirt valilikleri de kendileri aleyhine karar veren mahkemeleri ve kararlar1 kurula géndererek
islem yapilmasini istemistir.

I¢isleri bakanligimin kurula sikéyet ettii mahkeme kararlan ise gérev yeri degistirilen,
meslekten atilan polislerin lehine sonuglanan davalar ve 17 Aralik sonrast CMK 250 ve TMK
10.Maddesi ile yetkili mahkeme ve savciliklarda gorev yapan hakim-savcilarin korumalannin
geri gekilmesi ile agilan davalarda alinan kararlardir.

Bakanlik, hakimlerin korumasinin kaldirilmasinin hukuksuz oldugu yoéniinde karar
veren baskanlar1 da sikdyet etmistir. Bunun iizerine davalan kazanan yargi mensuplarina
koruma vermek yerine acil durumlarda 155°i aramalarin ilettigi iddia edilmektedir.

Bu gergevede,

1. Basinda yer alan Igisleri Bakanligi ve bazi valilerin, aleyhe karar veren hékimleri
HSYK’ya sikdyet ettigi iddialar1 dogru mudur? Dogru ise Anayasa 138.Madde de
“hakim ve savcilara kimse emir talimat veremez” hilkmii agikken bakanlidin aleyhe
karar veren mahkemeleri sikdyet etmesiyle Anayasay: ihlal eden Igisleri Bakani ve
valiler hakkinda bir iglem baglatmay1 disiinityor musunuz?

2. Hangi il valileri, HSYK’ya aleyhte karar veren mahkemeler ile. ilgili gikayette

bulunmugstur?



9.

059

Icisleri Bakanlig1 ve bazi valilerin islem yapilmasin istedigi mahkeme ve karar sayis
kactir? Basinda iddia edildigi gibi sadece 78 mahkemenin 181 karan hakkinda m1 islem
yapilmas! istenmistir?

20 Kasim 2015 tarihinden sonra HSYK 3. Dairesi kag hakim hakkinda inceleme izni

- vermigtir?

20 Kasim 2015 tarihinden sonra HSYK 2. Daire ka¢ yargt mensubunu terfi
ettirmemistir?

Bakanlik basvurusu sonras1 12 yargi mensubunun terfi ettirilmedigi iddias1 dogru
mudur?

17 Aralik 2014 tarihinden sonra kag¢ hikim ve savcinin korumasi kaldirlmigtir?
Korumasi kaldirlan ka¢ hakim ve savci, 155 ihbar hattim arayarak ihbarda
bulunmugtur?

Korumasi kaldirilan hakim ve savcilardan saldiriya ugrayan olmus mudur?

10. I¢isleri Bakam disinda HSYK ’ya liste gonderen bakanliklar olmus mudur?



