0506

T.C.
BASBAKANLIK
Hazine Mustesarlig 09-06-2046/ [F505
Sigortacilik Genel Muduarlagu

Sayl :94066307-610/
Konu : Soru Onergesi

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA
(Kanunlar ve Kararlar Bagkanligr)

flgi: 16.03.2016 tarihli ve 43452547-120.07-24923 sayih yaziniz.

Canakkale Milletvekili Sayin Bilent OZ tarafindan tevcih edilen 7/2536 sayili soru
dnergesine iliskin olarak Hazine Mdustesarli§i tarafindan hazirlanan cevap metni ekte yer
almaktadir.

Bilgileri ile geregini arz ederim.

.

Mehmet SIMSEK
Basbakan Yardimcisi

Ek:
1- Yazi (2 Sayfa)

Hazine Mustesarligi Sigortacilik Genel Maduarlagi Ayrmtil bilgi igin irtibat: . ONAY
Inoni Bulvan No:36, 06510 Balgat/ ANKARA Tel: (0 312) 204 6871 Faks: (0 312) 204 7487
Elektronik Ag: www.hazine.gov.tr e-posta: ismail.onay/@hazine.gov.tr



CANAKKALE MILLETVEKILI SN. BULENT OZ’UN
BASBAKAN YARDIMCISI SAYIN MEHMET SIMSEK’E TEVCIiH ETTIGI
7/2536 ESAS NUMARAL! SORU ONERGESI ILE ILGILI OLARAK
HAZINE MUSTESARLIGI TARAFINDAN HAZIRLANAN CEVAP METNI

Zorunlu Deprem Sigortasi (ZDS) poligesi sahiplerinin tazminat tutarlari s6z konusu binay!
depremden bir giin énceki durumuna getirecek sekilde, teminat kapsaminda olmayan
iyilestirme tutarlan dikkate alinmaksizin hesaplanmis toplamdan Zorunlu Deprem Sigortasi
A6 maddesi kapsaminda %2 muafiyet tutar dustilerek hesaplanmaktadir. 24 Mayis 2014
tarihli Ege Denizi Depreminde de tazminat hesabi belirtilen ilke gdzetilerek yapiimigtir. DASK
tarafindan bu surecte izlenen yaklasim; olusan hasarlarin deprem sebebi ile olusmadigi, yapi
kusuru nedeni ile binanin mukavemetinin kayboldugunun tespit edilmesi halinde uzman
gériusleri cergevesinde stirecin sonuna kadar yénetilmesi seklindedir.

Bu cercevede, séz konusu deprem sonucunda her bir hasar igin tarafsiz ve bagimsiz
eksperler gérevlendirilmis ve uzman kisilerin degerlendirmeleri sonucunda tazminat
ddemeleri gergeklestirilmistir. S6z konusu depremde 1.576 adet hasar dosyas! agiimisg, 721
adet hasar dosyas| muafiyet alti olarak sonuglanmis, 681 hasar dosyasi i¢in 1.585 milyon TL
tazminat 6demesi yapiimigtir.

Bu siddette bir depremin bu derece yaygin bir cografyada deprem hasarina neden
olmasi beklenmemekle birlikte, DASK her bir hasar ihbarini itina ile degerlendirmistir. Her bir
hasar icin tarafsiz ve bagimsiz eksperler gorevlendiriimis ve bu profesyonel uzmanlarin
degerlendirmeleri neticesinde tazminat 6demeleri gergeklestiriimigtir. Bununla birlikte muhtelif
binalarda deprem etkisiyle meydana gelmis hasar tespit edilmemesine veya ¢ok dusuk hasar
tespit edilmis olmasina karsin, bunlarin deprem sebebiyle meydana geldidi yonindeki
talepler dikkate alinarak Canakkale’de 32, Tekirdag'da 21 ve istanbul'da 3, toplamda 56
konut icin, tarafsiz ve bagimsiz sigorta eksperlerine ek olarak, ingaat mihendisligi alaninda
akademisyenlerden olusan bilirkisilerce yerinde tekrar inceleme yapilmistir. Bahse konu
incelemelerin sonucunun, eksper raporlarinda belirtilen sonuglardan farkli olmadig: gérilmuas
ve binalarda dogrudan deprem sebebiyle meydana gelen hasarlara iligkin tazminat
6demeleri buna goére gergeklestiriimistir.

Ancak séz konusu incelemelerin ardindan AFAD tarafindan 6306 sayili Afet Riski
Altindaki Alanlarin DoénGsturtimesi Hakkinda Kanun kapsaminda yapilan inceleme ve
tespitler sonucu bazi binalarin oturulamayacagdina ve yikilmas! gerektidine dair kararlar
verilmistir. Bu kararlarin ardindaki temel etken, séz konusu binalarin yurariiikteki yapt ve
deprem guvenligine iliskin dizenlemelere uygun olarak yapimamis olmasidir. Bir bagka
deyisle, bahse konu binalar hakkinda verilen yikim karari, deprem etkisine bagh
olmaksizin binalarin kendi kusur ve o6zelliklerinden kaynaklanmakta olup, 6306 sayth
Kanun kapsaminda yapilan incelemenin deprem hadisesinden énce yapilmasi yikim kararini
degistirmeyecekti. Bununla birlikte, bu tir yapisal kusurlardan bagimsiz olarak, 6z konusu

binalarda deprem etkisiyle meydana geldigi tespit edilen hasarlarin DASK tarafindan
sigortaciik _mevzuati _kapsaminda _6dendiginin tekrar hatirlatimasinda fayda

gorilmektedir.

Yukarda yer alan agiklamalar kapsaminda;

- ZDS Genel Sartlarinin A.3.6 maddesinde yer alan ‘belirli bir deprem
hadisesine bagl olmaksizin binanin kendi kusur ve &zellikleri nedeniyle
zamanla olusan zararlarin sigorta teminati kapsamina girmeyecegi’ hikma ile
yerlesik sigortacilik uygulamalan dogrultusunda ve



- DASK tarafindan saglanan teminatin binay! depremden bir gun o6nceki
durumuna getirmekle sinirli olmasi, ancak incelemeye konu yapilarin mevcut
deprem yoénetmeligine uyum saglamasi amaciyla tagiyici sistemlerinin
giclendiriimesi igin yapilacak g¢alismalanin bu sininn  Stesinde olmasi
sebebiyle

bu taleplerin sigorta kapsaminda degerlendiriimesinin mimkin olmadigi anlagilmistir. S6z
konusu hasar taleplerinin 28 tanesi yargiya intikal etmis olup, hukuki sire¢ devam
etmektedir.

Buna ek olarak, ZDS Genel Sartlarinin C2 maddesine istinaden DASK sigorta
sozlesmesini, sigorta ettirenin, rizikonun gergek durumunu bildiren beyanina gére yapmakta
oldugundan, binalarin sigorta s6zlesmesi 6ncesinde DASK yetkililerince incelenmesi seklinde
bir uygulama bulunmamaktadir.

Diger taraftan, DASK kuruldugu 2000 yihindan itibaren toplam 30.446 hasar dosyasi
aciimis olup; 2.842 dosya muafiyet alti kalmis, 21.915 dosya igin 163.730.927,8 TL hasar
odemesi yapilmistir.



