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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagida yer alan sorularimin Cevre Sehircilik Bakani Sn Mehmet OZHASEKI

tarafindan yazili olarak yamitlanmasini arz ederim.
Gl
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Tekirdag Milletvekili

Tekirdag'in Saray Ilgesi Safaalan Mahallesi’ne IGA Havalimani Sirketi tarafindan 3.
havalimani projesine malzeme saglamak amaciyla Patlatmali Granit Tas Ocag1 ve Eleme
Tesisi agilmak istenmektedir.

Tekirdag Cevre Il ve Sehircilik Miidiirliigii, Artvin Cerattepe’den kovulan Mehmet
Cengiz’in ortaklarindan oldugu IGA Havalimam Sirketi’nin maden projesi igin “CED gerekli
degildir” gibi skandal bir karara imza atarak, Tekirdaglilar’in iradesini yok saymuigtir.

100 hektarlik alanda yapilmasi planlanan maden Safaalan Mabhallesi’ne 2 kilometre
uzakta olup, hayvancilif1 bitirecek, bag-bahgecilige, yer alti ve iistii su kaynaklarina zarar
verecek, ayrica c¢evre mabhallelerde yasayan hemserilerimizin saghigini da olumsuz
etkileyecektir.

Saraylilar, insan saghgimi ve dogay: tahrip edecek bu talana bir an &nce son
verilmesini istemektedir.

Bu gercevede;

1. Patlatmali Granit Tag Ocag1 ve Eleme Tesisi a¢ilmasi i¢in planlanan noktada herhangi
bir fizibilite ¢aligmasi yapilmig midir?

2. Tesisin, tarima ve hayvancilia, insan sagliina verecegi zarar arastirilmig midir?

S6z konusu firmanin, maden tesisi i¢in kurum, uzman ve halk goriisii almadig iddiasi

dogru mudur? Bu durum mevzuata aykiri degil midir? Saray halkinin iradesi neden

yok sayilmaktadir?

4. 2008-2016 yillart arasinda ve yillar itibariyle Tekirdag ilimizde, kum, ¢akil ve tas
ocaklar isletme izni i¢in ka¢ CED raporu bagvurusunda bulunulmus, bunlardan kagi
hakkinda ¢evresel etki degerlendirmesi olumlu veya ¢evresel etki degerlendirmesi
gerekli degildir karar verilmistir?

5. Tekirdag ilimizde amlan yillar itibariyle CED olumlu veya CED gerekli degildir karari
verilen ve isletmeye agilan kum, ¢akil ve tas ocaklarmin gevreye etkileri konusunda
ka¢ denetim yapilmistir? Cevreye olumsuz etkileri oldugu saptanan kum, ¢akil ve tas
ocagl isletmelerinden kag1 hakkinda Bakanhiginizca idari yaptirim uygulanmistir?

6. Tekirdag ilimizde anilan yillar itibariyle kum, ¢akil ve tag ocaklarinin isletilmesinden
kaynakli zarar gren veya yok olan bitki 6rtiisii miktar1 ne kadardir?
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7. CED olumlu veya CED gerekli degildir karar1 verilmis olup isletmeye agilan kum,
¢akil ve tag ocaklarindan hava ve su kaynaklarina zarar verdigi gerekgesi ile
kapatilanlarin sayis1 kagtir?



