T.B.M.M.

4 CUMHURIYET HALK PARTIS! -- 3 0 5 3

urup Bagkanhg
i T&rth ’S.o
4 Say . { g 5 (=W

TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLISI BASKANLIGINA

Asapidaki sorulanmin Igisleri Bakam Efkan ALA tarafindan yazih olarak
cevaplandirilmasini arz ederim.

Saygilarimla. 22.02.2016

MBI

Mehmet BEKAROGLU
[stanbul Milletvekili

Tiirkiye’de sik sik tagkinlar olmasi ve tagkinlarin agir can ve mal kaybina neden olmasi sonucu;
2006 yilinda Bagbakanlikga 2006/27 say1li genelge (Resmi Gazete; 9 Eyliil 2006 tarih ve 26284
say1) yayimlanarak; alinmasi gerekli olan tedbirler duyurulmustur. Ne var ki yurdumuzun
degisik bolgelerinde bu tedbirlere uyulmadig: i¢in 2006 yilindan bugiine kadar meydana gelen
taskinlarda can ve mal kayiplan giderek artmustir.

Bu ¢ergeveden en gok tagkin riski olusturan derelerin bulundugu Dogu Karadeniz’de, 6zellikle
Kaymakamliklar, belediyeler ve 6zel firmalarin bu genelgeye uymayan uygulamalarina sahit
olmaktayiz. Dogu Karadeniz’deki derelerin nemi sadece tagkinlar sonucu can ve mal kaybi
riskinden kaynaklanmiyor. Dogu Karadeniz bolgesinde turizmde &nemli gelismeler olmaktadir
ve Dogu Karadeniz turizminde derelerin 6zel bir yeri vardir.

Bu konuda genellikle izlenen yol s6yle olmaktadir. Once; Ozel Idare’ler, Devlet Su Isleri, Kara
Yollari, Kaymakamliklar, Belediyelerle; bunlarla ¢alisan 6zel firmalar arasinda protokoller
yapilarak, belirli bolgelerde belirli zamanlarda “fazlalik rusubi malzemenin, ticarete konu
edilmemesi sartiyla” alinmasina izin verilmemektedir. Bu gegici izinlerle dere yataklarinda
siirekli olarak malzeme alinmakta ve dere yataklar1 bozulmaktadir.

Bu amagla en ¢ok miidahale edilen dere yataklarindan biri Rize ili Ardesen ilgesindeki Firtina
deresidir. Firtina deresi yatag bu sekildeki muvazaali protokollerle yagmalanmakta; dere yatag
ciddi bir sekilde bozularak, taskinlarin zararlarina agik hale getirilmekte, ayrica rafting turizmi
imkansiz hale getirilmektedir.

Bu baglamda;

1. Son bes yilda Rize ili Ardesen ilgesi Firtina dere yatagindan malzeme alinmast igin Rize
Ozel 1daresi ile hangi kuruluglar arasinda protokoller yapilmigtir?
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. Bu protokollerle Firtina deresi yatagindan ne kadar malzeme alinmis ve bu malzemeler
nerelerde kullanilmistir?

. Firtina deresinden malzeme alinma isi, ilgili genelge ve protokollere uygun olarak
yapilip yapilmadigi denetlenmis midir; bu denetimlerde protokol ve genelgeye aykin
olarak malzeme alindig1 tespit edilmis midir? Tespit edilmigse bu isi yapanlara ne gibi
miieyyide uygulanmigtir? .

. Elimizdeki belgelerden Firtina Vadisinde malzeme alma izninin en ¢ok Ardesen
Kaymakamligr’na verildigi anlagilmaktadir. Ardesen Kaymakamligi, bu malzemeyi
kime ve kimlere aldirmistir, bu malzeme ticarete konu edilmis midir? Edilmigsse bu isten
ne kadar maddi gelir elde edilmistir?

. Vatandaslarin, bu islemlerin tamaminin muvazaali oldugu, hi¢bir tagkin ve yigma
olmadan siirekli olarak protokollerle malzeme alma izni verildigi, Ardesen
Kaymakamlig1’nin siirekli olarak bu malzeme alma isini belli firmalara yaptirildigs, bu
isten baz1 firma ve kisilere 6nemli maddi ¢ikar kazandinldif: iddialari mevcut. Bu
iddialar dogru mudur?

. Yine vatandaglarin bildirdigine gore; Karayollar ile yapilan protokoller geregi dereye
malzeme almak i¢in giren is makinesi ve araglarin tamami bélgedeki cogu ayni zamanda
kum ve cakil iiretimi tesisi olan miiteahhitlere aittir; bu insanlar bu sekilde aldiklan
malzemeyi ticari amaglar i¢in kullanmakta ve biiyiik paralar kazanmaktadir. Bu iddia
dogru mu?

. Kara Yollar1, bu malzemeleri kendi isinde kullanmissa, bu isler hangileridir, nerede ne
kadar malzeme kullanilmigtir?

. Vatandaslarin bu konuda degisik zamanlarda sikdyetleri mevcuttur; bu sikéayetler
incelendi mi, bu incelemelerin sonucu nedir?

. Bu yasadist malzeme alimlari sonucu dere yataklarna verilen zararlar konusunda
herhangi bir inceleme yapilmis midir; yapilmigsa bunlarin sonucu nedir?



