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Konu : Yazili Soru Onergesi (7-3670)

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA
(Kanunlar ve Kararlar Bagkanlig1)

Ilgi  :a) TBMM Baskanliginin 01.04.2016 tarihli ve KAN.KAR.BSK.43452547-120.07-

7/3670-27875 sayil yazist.
b) Bagbakanligin 21.04.2016 tarihli ve 31853594-610-2-844-1621 say1l1 yazisi.

Artvin Milletvekili Sayin Ugur BAYRAKTUTAN' in Sayin Bagbakanimiza tevcih ettigi,
Sayin Bagbakanimizin da kendileri adina tarafimca cevaplandirilmasim tensip ettikleri, 7/3670
esas numaralt yazili soru 6nergesi, Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi I¢tiiziigii'niin 99 uncu maddesi
geregi asagida cevaplandirilmaktadir.

Bilgilerinize arz ederim.

Dr. AYRAK
Bakan

Ek :7-3670 Esas Numarali Onerge Cevabi (3 sayfa)
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Soru 1:

Artvin’in Arhavi [lgesi'nde sehir igerisinde olusu nedeniyle kamuoyunda ‘Cilgin HES' olarak
bilinen Kavak HES projesinde santralin inga edilecegi alanin bitisigindeki 3 evin kolonlarinda,
duvar ve zemininde ¢atlaklar olustugu iddia edilmektedir.

Arhavi Belediyesi 3 yil 6nce, tarim alam olan Cumhuriyet Mahallesi'nin bir boliimiinii, 'Konut
dis1 kentsel ¢aligma alani' ilan ederek Kavak HES projesine onay vermigsti. Sehir igerisinde
olusu nedeniyle ¢evre kamuoyunda, 'Cilgin HES' olarak bilinen Kavak HES projesi i¢in agilan
davalarda 2 kez *CED Olumlu' raporu iptal edilen projede yapim ¢alismalar, 1’inci CED
olumlu kararini iptal eden Rize idare Mahkemesi'nin kararinin Damstay tarafindan bozulmas:
tizerine yeniden baslamisti. Cumhuriyet Mahallesi 12 Mart Caddesi iizerindeki HES i¢in
caligmalarin hizlanmas: ile birlikte agilan 7 metre derinligindeki santral ¢ukuru, bitigigindeki
Yasar Abay ile Nurettin ve Siileyman Abay’a ait 3 evin kolonlarinda, duvar ve zeminlerinde
catlaklar olugturdu. Santral sahasinda ¢aligmalarin baglatilmasinin ardindan evlerde ¢atlaklar
olusmaya bagladigini belirten ev sahipleri, HES sirketi hakkinda Rize Idare Mahkemesi’ne
dava agti. Ev sahipleri evlerinin ¢atlamasindan dolay: evlerinin baglarina yikilma olasihiimnin
oldugu belirterek magdur olduklarini iddia etmektedir. Bu baglamda;

-lige merkezinde HES yapilmasini dogru buluyor musunuz? Dogru bulmuyorsamz HES’in
durdurulmasi igin bir talimat vermeyi diigtiniiyor musunuz? Dogru buluyorsaniz Arhavi’nin
kalbinde HES yapildigi gibi Ankara’'min Cankaya, Istanbul’un Beyoglu, Izmir’in Cesme,
Mugla’nin Bodrum, Aydin’in Didim, Antalya’nin Alanya gibi alternatif sunabilecegimiz ilge
merkezlerinde benzer galigmalarin yapilabilecegi goriisiinde misiniz?

Cevap 1:
30 Mart 2013 tarih ve 28603 sayil1 resmi gazetede yayimlanarak yiirlirliige giren 6446 sayili

Elektrik Piyasas1 Kanunu ve ilgili mevzuat uyarinca, sirketler Enerji Piyasasi Diizenleme
Kurumu'ndan (EPDK) aldiklan lisans gergevesinde kendi sermayeleriyle elektrik iiretim tesisi
kurup isletmektedirler. Bu tip santrallerin tesis edilmesinde Bakanlifimizin Cevresel Etki
Degerlendirme (CED) raporlarina miidahil olmasi, kamulagtirma yapmasi, sdzlesmelere taraf
olmasi gibi hususlar mevcut degildir. S6z konusu Kanunun 15 inci maddesi 2 inci Fikrasinda
"Bu Kanun ve su kullanim hakki anlagmasi ger¢evesinde elektrik enerjisi iiretmek maksadiyla
yapilacak olan {iretim tesislerinin su yapisiyla ilgili kisimlar1 ile gergek ve tiizel kisiler
tarafindan yapilacak baraj, gélet ve regiilator gibi su yapilarinin ingasinin inceleme ve denetimi
Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii tarafindan yapilir." denilmektedir. 02.11.2013 tarihli ve
28809 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Elektrik Piyasasi Lisans Yo6netmeliginin 52 nci
maddesinin 2 nci fikrasina gore ilerleme raporlar1 EPDK'ya sunulmaktadir.

Elektrik Piyasasinda hidroelektrik santral kurarak, iretim faaliyetinde bulunmak isteyen
firmalar, "Su Kullanom Hakki Anlasmasi Imzalanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik" hiikiimlerine tabidirler. S6z konusu Su
Kullanim Hakk: Anlagmasi, firma ile Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii arasinda
yapilmaktadir.

Ayrnica gerek idari yarg: usuliinde gerekse genel hukuk kurallarinda bilinen, “Idarenin aldig1 bir
karar mahkeme tarafindan iptal edilinceye kadar, hukuka uygun oldugu varsayilir ve
uygulanmaya devam edilir.” kabuliiyle, “Kavak I-II Reg. ve HES” projesi hakkinda ilgili
mahkeme tarafindan CED kararinin iptali yoniinde herhangi bir karar alinmadik¢a ve/veya
CED Yonetmeligi'nin 14.maddesi (4). fikrasinda belirtilen siire agilmadikga, verilen CED
Olumlu karar1 gegerliligini siirdiirecektir. Dolayisiyla ilgenin belediye miicavir alanmnin
disindan baslayip il¢enin belediye miicavir alaninin bir kismindan gegerek isletilmesi planlanan
Kavak I-II Reg. ve HES projesinin yapilmasi ile ilgili verilen CED Olumlu karar ilgili
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Mahkeme tarafindan iptal edilmesi halinde ve kararin Cevre Ve Sehircilik Bakanligi’na teblig
edilmesine miiteakip gerekli durdurma iglemleri yapilacaktir.

Ote yandan her proje kendi igerisinde degerlendirilmekte ve her proje ile ilgili olarak ayr1 CED
raporlar1 hazirlattinlmaktadir. Dolayisiyla iilkemizin herhangi bir noktasinda yapilmasi
diisiiniilen bir ¢alisma (CED Yonetmeligine tabi bir proje ) i¢in hazirlattirilan gevresel etki
degerlendirme raporu ilgili mevzuat kapsaminda birgok kamu kurumunun da iiye oldugu
Inceleme Degerlendirme Komisyonu tarafindan degerlendirilmekte ve bu degerlendirmeler
neticesinde CED OlumlwW/CED Olumsuz veya projenin iade edilmesi kararlan
verilebilmektedir. Nitekim CED Olumlu kararlar1 verilen projeler oldugu gibi CED Olumsuz
karar1 verilen ve iade edilen projelerde bulunmaktadir.

Soru 2:

Arhavi Cumbhuriyet mahallesindeki HES projesinden kaynakli 3 evin duvarlarmin ¢atladig
iddialar1 dogru mudur? Her tiirlii uyarilara ragmen olasi bir facianin sorumlulugunu kim
iistlenecektir? Konu ile ilgili bir inceleme baglatmay: diigtiniiyor musunuz?

Cevap 2:
S6z konusu projenin santral yapisinin yakininda bulunan 3 binada Artvin Valiligi Cevre ve

Sehircilik 11 Miidiirltigii tarafindan 08.01.2016 tarihinde incelemelerde bulunulmus olup
yapilan incelemeler neticesinde Inceleme Heyeti tarafindan Teknik Rapor hazirlanmgtir.

Inceleme Heyeti tarafindan hazirlanan Teknik Rapor’da s6z konusu binalarda olusan hasarin
proje kapsaminda gergeklestirilen c¢aligmalardan kaynaklandigina dair bir bulgu yer
almamaktadir.

~ Soru 3:
Vatandaslarimizin yasadigi magduriyetlerin giderilmesi hususunda bir talimatiniz olacak midir?

Cevap 3:
S6z konusu HES’in Nihai CED Raporu’na uygun olarak ¢alisip ¢aligmadigi yapilacak

denetimler ile tespit edilecek olup herhangi bir ihlalin Artvin Valiligi (Cevre ve Sehircilik Il
Miidiirligii) veya Cevre Ve Sehircilik Bakanlig tarafindan tespit edilmesi halinde 2872 sayili
Cevre Kanunu ve meri mevzuat kapsaminda gerekli ig ve iglemler tesis edilecektir. Boylelikle
vatandaglarin magduriyetinin olugsmasinin Oniine gegilecektir.

Soru 4:

Sehir merkezinde HES yapilabilir kararinin anilan bolgede sosyolojik, ekonomik, ekolojik,
cografi ve psikolojik yonde olumsuz veya olumlu etkileri nelerdir? Cevresel Etki
Degerlendirmesi yapilmis midir? Konut dis1 kentsel ¢alisma alam ilan edilirken bu kriterler
incelenerek mi karar verilmistir?

Cevap 4:
S6z konusu proje ile ilgili olarak CED Raporu hazirlanmis olup 15.11.2012 tarih 2750 sayili

GCED Olumlu karar1 bulunmaktadir. CED Raporlan inceleme ve degerlendirme siirelerinde
projenin Cevresel Etkileri degerlendirilmis ve alinan 6nlemler yeterli bulunarak CED Olumlu
karar1 verilmigtir. Nitekim Danigtay 14. Daire’nin 2014/11009 esas nolu 2015/4680 sayili
karar1 da bu yondedir.

Projenin sosyal ve ekonomik boyutlar1 Nihai CED Raporunun Béliim III” tinde belirtilmektedir.
Nihai CED Raporunun 8 inci sayfasinda “Proje Omrii, Hizmet Amaglan, Pazar veya Hizmet
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Alanlan ve Bu Alan Igerisinde Ekonomik ve Sosyal Yénden Ulke, Bolge ve/veya Il Olgeginde
Onem ve Gereklilikleri” bashg: altinda gerekli bilgiler yer almaktadir. Nihai CED Raporunda
da Ekosistem Degerlendirme Raporu hazirlanmistir. Ayrica Nihai CED Raporunun birgok
kisminda sosyolojik, ekonomik, ekolojik, vs. etkileri ile ilgili degerlendirmelere yer verilmigtir.



