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TURKIYE BUYUK MiLLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorulanmin igisleri Bakam Siileyman SOYLU tarafindan Anayasa’nin
0%’inci maddesi ve ictiiziigin 96 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak
cevaplandiriimasini arz ederim.

Mizgin IRGAT
Bitlis Milletvekili

Bitlis’in Adilcevaz ilgesine baglt Giimiisova, Esenkiyi, Asagi Siiphan, Altyazi ve
Ipekgayir koylerinin muhtarlari karakola cagrilarak “Kaymakam Arif Karaman’im talimat: var”
denilmis ve muhtarlara gérevden alindiklar1 s6ylenilmistir. Bu koylerin muhtarlarinin, 16 Nisan
referandumundan once de Kaymakam Arif Karaman tarafindan * koylerinden evet oyu
¢tkmamasi durumunda gorevlerinden alinacaklart” yoniinde tehdit edildikleri kamuoyuna
yansimigtir.

Bu baglamda,

1) Bahsi gecen koy muhtarlarmin gorevden almmalan bilginiz dahilinde midir? Bilginiz
dahilinde ise gerekgesi nedir? Eger bilginiz ve emriniz dahilinde degilse Kaymakam Arif
Karaman nereden emir almaktadir?

2) Kaymakam Arif Karaman’in boyle bir talimat vermesinin hukuki bir gerekgesi ve dayanagi
var mudir? Varsa nedir? Eger yoksa Kaymakam Arif Karaman hakkinda herhangi bir yasal
islem baslatacak musiniz? Eger yasal islem baslatmayacaksaniz bunun gerekgesi nedir?

3) idari Hiyerarsi iliskisi igerisinde olan Kaymakam Arif Karaman’in Idari Vesayet iligkisine
tabi olan kdy muhtarlarimi “gSrevden alma talimati vermesi” Kaymakam Arif Karaman’
hiyerarsi diizeninin digina ¢ikardigini diigiiniiyor musunuz?

4) Referandum siirecinde de Kaymakam Arif Karaman’in “koyiiniizden “evet” oyu ¢ikmaz ise
miihiirlerinizi elinizden alinm.” Diye koy muhtarlarimi toplayip tehdit ettifi iddialarim
medyadan 6grenmistik. Bahsi gegen kdy muhtarlarinin gorevden alimmasinin bu kdylerden
“hayir” oyu ¢ikmastyla bir ilgisi var midir? Eger var ise bakanliginiza iletilmis bir bilgi var
mudir? Eger tarafiniza iletilmis bir bilgi yoksa Kaymakam Arif Karaman Idari Hiyerarsi
icerisinde hangi makama bilgi vermektedir?

5) Gorevden alman Muhtarlara, ¢ yil dnce baslatilan bir sorusturma gerekge olarak
bildirilmistir. Ug y1l 6nce baslatildig: iddia edilen is bu sorusturma ile ilgili bugiine kadar tek
bir islem yapilmamis olup, 16 Nisan Referandum sonrasi ifade alinmak tizere kolluk birimine
¢agrilan Muhtarlara sozlii olarak mithiirlerinin de iade edilmesi istenmisgtir.



k)

Gérevden alindiklari bildirilen Muhtarlara, Ug yildir islem yapilmaksizin yiiriitilen
sorusturmanin da {i¢ y1l dnce se¢im calismalarinda kdyden gegen konvoylara zafer isareti
yaptiklan fotograflarla ilgili oldugu bildirilmistir. Sorugturma, kovusturma asamalar1 devam
eden fotograflar gorevden alinmalari igin tek bagina gegerli bir neden olabilir mi? Ug y1l dnce
baglatilan is bu sorugturmalarla ilgili bu tarihe kadar neden herhangi bir iglem baslatiimamigtir?

6) Bahsi gegen kdy muhtarlarimin, haklarinda heniiz herhangi bir sorusturma- kovusturma
olmadan gorevlerinden alinmasi Anayasal hak olan se¢me ve secilme ilkesine aykirlik teskil
ettigini diigitiniiyor musunuz?

7) Bakanligimizin referandumda “Hayir” oyunun ¢iktigi koy ve mahallelerle ilgili, tarafsizhk
ilkesine gore davranmasi gereken valilere ve kaymakamlara verdigi bir talimat s6z konusu mu?
Eger bakanliginizca verilmis bir talimat s6z konusu ise bu talimatin gerekgesi ve igerigi nedir?



